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HATAROZATOK

A Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birosaga jogegységi hatarozata
6/2009. BJE

A MAGYAR KOZTARSASAG NEVEBEN!

A Magyar Koztarsasag Legfelsébb Birdsaganak Biintetd Jogegységi Tandcsa a legfébb ligyész inditvanya alapjan le-
folytatott jogegységi eljarasban Budapesten, a 2009. év november 9. és 30. napjan tartott nyilvanos {ilésén meghozta
a kovetkezd

jogegységi hatarozatot:

Amennyiben a birdsag a vad targyava tett és a blincselekmény egységébe tartozo6 cselekményt jogerdsen elbiralta, ha-
tarozata e biincselekmény tekintetében res iudicata-t eredményez. A Be. 6. § (3) bekezdésének d) pontjara figyelemmel
nincs helye ujabb vademelésnek olyan részcselekmény miatt, amely a mar elbiralt biincselekmény egységébe tartozik, de
nem képezte a jogerds hatdrozatban megéllapitott tényallas részét.

Ebben az esetben a Be. 408. § (1) bekezdésének a/2. pontja alapjan perujitasnak lehet helye.

Indokolas

A legfobb ligyész a Be. 440. § (1) bekezdésének a) pontja alapjan jogegységi eljaras lefolytatasat és jogegységi hataro-
zat meghozatalat inditvanyozta abban a kérdésben, hogy az itélkezési gyakorlat a biincselekményegység jogerds elbira-
lasat kdvetden ismertté valt tovabbi részcselekményeket érintd eljarassal kapcsolatban megosztott. Ennek aldtdmaszta-
sdra az alabbi hatarozatokra hivatkozott:

1. A Veszprémi Varosi Birdsag a 2005. év majus ho 17. napjan jogerére emelkedett 4. TM.725/2005/2. szamu végzé-
sével a terhelttel szemben 2 rb. addcsalas biintette miatt — targyalas mellézésével — végrehajtasaban 2 év probaidére fel-
figgesztett 10 honap bortdnt és 200 000 forint pénzmellékbiintetést szabott ki.

A birésag altal megallapitott tényallas szerint a terhelt a 2003. év julius ho 28. és 2003. év december ho 31. napja ko-
z0tt prostiticios tevékenységbdl szerzett jovedelme utan nem tett eleget adobevallasi kotelezettségének, igy személyi jo-
vedelemado, illetve egészségligyi hozzajarulas adonemekben az adobevételt csokkentette.

A Veszprém Megyei Féligyészség altal a jogerds iigydontd hatarozat ellen 2007. év februar hé 20. napjan benyujtott
pertjitasi inditvany 1ényege szerint a terhelt 2004. év januar ho 1. és 2004. év augusztus ho 23. napja kdzott folytatott
prostitucios tevékenységébdl szarmazo jovedelmét eltitkolta, és azzal tovabbi adobevétel-csokkenést okozott mindkét
adonemben. A féiigyészség allaspontja szerint ezek, a jogerds hatarozatban elbiralt biincselekményekkel folytatolagos
egységet képezo cselekmények 1ényegesen sulyosabb biintetés kiszabasat indokoljak. Az inditvany alapjan a Veszprém
Megyei Birdsag az 1.Bpi.163/2007/2. szamu, 2007. év marcius ho 6. napjan kelt végzésével a pertijitast elrendelte.

A Veszprémi Varosi Birosag a 4.B.436/2007/4. szamu, 2007. év jinius ho 6. napjan kelt végzésével a perujitast — ér-
demi vizsgalat nélkiil — elutasitotta. A hatarozat indokolasa szerint a pertjitas azért alaptalan, mert annak alapvetd felté-
tele, a torvényes vad hianyzik. A Veszprémi Varosi Ugyészség ugyanis kizarolag a 2003. év jilius ho 28. napjatol
2003. év december ho 31. napjaig terjedd idoszakban szerzett jovedelmek utan esedékes adofizetési kotelezettség elmu-
lasztadsa miatt emelt vadat. Tekintettel arra, hogy a varosi ligyészség a terhelt 2004. év januar ho 1. és 2004. év augusztus
ho 23. napja kozott megszerzett jovedelme bevallasdnak elmulasztdsa miatt nem emelt vadat, ezért a perujitasi inditvany
atorvényes vad kovetelményeinek nem felel meg. A varosi birésag allaspontja szerint a terhelttel szemben csak akkor le-
het torvényesen lefolytatni a perjitasi eljarast, ha a pertijitasi inditvanyban megfogalmazott tényeket a vaidemelésre jo-
gosult ligyészség, vadirati formaban benyljtja a hatdskorrel és illetékességgel rendelkezd birosaghoz. A birdsag ugyanis
igy jut olyan helyzetbe, hogy a vadiratot perujitasi inditvanynak tekintve lefolytassa a jogszerli eljarast.

Kitért a bir6sag indokolasaban arra is, hogy a pertjitas alapjat csak az itélet meghozatalakor mar fennall tények ké-
pezhetik. Tekintettel arra, hogy a 2004. évi jovedelmek bevallasi kotelezettsége — az ligydontd hatarozat jogerére emel-
kedése utan — 2005. év majus ho 20. napjan jart le, ez okbdl sincs torvényes lehetdség a pertjitas elrendelésére.
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A Veszprém Megyei Birosag a varosi birosag végzését a 3.Bkf.808/2007/2. szamu, 2007. év szeptember ho 10. napjan
kelt végzésével helybenhagyta.

Ezt kovetden a Veszprémi Varosi Ugyészség 2004. adoévre vonatkozoan a terhelt ellen 2 rb. addcsalés biintette miatt
vadat emelt, amelyet a Veszprémi Varosi Birdsag perujitasi inditvanynak tekintve elbiralasa végett a Veszprém Megyei
Birosagnak kiildott meg. Utobbi a perujitast a 2008. év februar ho 14. napjan kelt 1.Bpi.115/2008/2. szamu végzésével
elrendelte.

A megismételt eljarasban a Veszprémi Varosi Birosag a 2008. év aprilis ho 22. napjan kelt és ugyanakkor jogerdre
emelkedett 11.B.324/2008/3. szamu itéletével a targyalas mellézésével hozott végzését hatalyon kiviil helyezte. A ter-
heltet a Btk. 310. §-anak (1) bekezdésében meghatarozott, a (3) bekezdése szerint mindsiild és biintetendd, folytatdlago-
san elkdvetett adocsalas biintettében, valamint a Btk. 310. §-anak (1) bekezdésében meghatarozott, a (2) bekezdése sze-
rint mindsiilé és biintetendd folytatélagosan elkovetett adocsalas biintettében mondta ki biindsnek. Ezért 6t — végrehajta-
saban 3 év probaidore felfiiggesztett — 1 €v 2 honapi bortdnre és 200 000 forint pénzmellékbiintetésre itélte.

A megallapitott tényallas szerint a terhelt a 2003. év julius ho 28. és 2004. év augusztus ho 23. napja kozott rendszere-
sen folytatott prostitucios tevékenysége utan személyi jovedelem adénemben nem tett eleget a 2004. év marcius hd
22. napjan esedékes —a 2003. adoévre vonatkozo —, illetve 2005. év majus ho 20. napjan esedékes — a 2004. évre vonat-
kozo — adobevalldsi és adofizetési kotelezettségének. Emellett ugyanezen iddszakra nézve egészségiigyi hozzajarulas
adonem tekintetében is elmulasztotta az adobevallasi és adofizetési kotelezettsége teljesitését.

2. A Békés Megyei Birosag a 2007. év majus ho 23. napjan kelt — és a Szegedi [télétabla Bf.1.19/2008/99. szamu itéle-
tével 2008. év oktober ho 10. napjan jogerdre emelkedett 3.B.518/2005/187. szam itéletével az L. r. terheltet és tarsait
blindsnek mondta ki 2 rb. addcsalés blintettében és mas blincselekményekben. Ezért a terhelteket végrehajtandé szabad-
sagvesztéssel és koziigyek gyakorlasatol eltiltassal sujtotta. Az iranyado tényallas szerint az I. r. terhelt — tarsai kozremii-
kodésével — 2000. évtdl 2003. év végéig valotlan tartalmi szamldkat allitott be az altala irdnyitott gazdasagi tarsasag
konyvelésébe, és ezzel az adobevételeket AFA és tarsasagi adonemben csokkentette.

A Szegedi Fellebbviteli Foiigyészség a jogerds ligydontd hatarozatok ellen 2009. év aprilis ho 1. napjan perujitasi in-
ditvanyt terjesztett eld, amely szerint a terheltek cselekményeiket 2004. 1. negyedévtdl 2005. IV. negyedévéig, illetve
2006. 1I. és III. negyedévében tovabb folytattak, és ezzel mindkét adonemben tovabbi adobevétel csokkenést okoztak.
Tekintettel arra, hogy cselekményeik a jogerds hatdrozatban elbirdlt blincselekményekkel folytatolagos egységet képez-
nek, ezért 1ényegesen stilyosabb biintetés kiszabasa indokolt.

A Szegedi {tél6tabla a Bpi.I1.119/2009/2. szamu, 2009. év aprilis ho 17. napjan kelt végzésével a pertjitasi inditvanyt
alaposnak talalta, és a pertijitast elrendelte. A hatarozat indokoldsaban kifejtette, hogy a terheltek terhére bejelentett per-
vadirat benyujtasa. A jogerdsen elbiralt cselekmény miatt, ugyanazon terhelttel szemben, a tobbszori eljaras tilalma foly-
tan jabb biintetdeljaras nem indulhat, vagyis Gjabb vademelésre nem keriilhet sor. Ha az itélethozatalt kdvetden deriil
ki, hogy a terhelt azt megelézden tovabbi olyan cselekményeket kovetett el, amelyek a mar elbiralt biincselekményi egy-
ségbe tartoznak, azok — tettazonossag folytan — itélt dolognak mindsiilnek. Ez a blincselekményegység valamennyi ese-
tére vonatkozik, fiiggetlentil att6l, hogy az természetes vagy torvényi egység (pl. folytatdlagossag). Illyen esetekben csak
rendkiviili jogorvoslati eljaras, pertjitas indulhat, ahol az eljaras targya mar nem a vad, hanem a jogerds birdsagi itélet.
Az Gjabb cselekmények az alapitéletben megallapitott tényallashoz képest olyan 0j ténynek mindsiilnek, amelyek
—azegyéb torvényi feltételek megléte esetén —alapul szolgalhatnak pertjitas kezdeményezésére. A perujitasi eljaras, pe-
dig nem vadirat, hanem perujitasi inditvany eldterjesztésével indul.

A jogorvoslati inditvany szerint az ismertetett két, egymassal ellentétes hatarozatra figyelemmel indokolt annak el-
dontése, hogy a blincselekményegység egyes, utobb ismertté valt részcselekményei miképpen szolgéalhatnak pertjitas
alapjaul.

A legfobb iigyész allaspontja szerint a Szegedi [tél6tabla a Bpi.I1.119/2009/2. szami végzésében torvényesen dontott
akként, hogy a pertijitas elrendelésének nem feltétele a biincselekményegység még el nem biralt cselekményei miatti
ujabb vademelés.

A Be. 6. §-a (3) bekezdésének d) pontja szerint biintetéeljarast nem lehet inditani, a mar megindult blintetéeljarast meg
kell sziintetni, vagy felmento itéletet kell hozni, ha a terhelt cselekményét mar jogerdsen elbiraltak, kivéve a Negyedik
Részben, valamint a XXIX. Fejezet II. és I11. Cimében meghatarozott eljarasok esetét.

Egységes az itélkezési gyakorlat abban, hogy a természetes és a torvényi egység, mint egy rendbeli blincselekmény
kiilonbozo részeselekményeit egy eljarasban kell elbiralni. Ha erre barmely okbol nem keriil sor, az utdbb ismertté valt
részcselekmények 6nallo elbiralasat — miként arra a Legfelsébb Birosag a Bfv.11.462/2007/5. szamu hatarozataban ra-
mutatott — a res iudicata kizarja, ezért ilyen esetben vadirat benytjtasara nincs torvényes lehetoség.
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A joger6hatas feloldasahoz vezetd perqjitasi eljaras kezdeményezésére a perqjitasi inditvany szolgal, melyet a per-
ujitas megengedhetdsége kérdésében dontésre jogosult megyei birdsag, vagy itéldtabla teriiletén miikodo ligyész nyjt-
hat be.

Amennyiben tehat az utobb felderitett részcselekmény miatt vademelésre kertil sor, a vadirat nem tekinthetd kozvetle-
niil pertjitasi inditvanynak, ezért azt a birésdgnak — amint arra a Legfelsébb Birdsag a Bkf.I111.131/2005/2. szamu végzé-
sében utalt — meg kell kiildenie a pertjitds megengedhetdsége kérdésében dontésre jogosult birosag teriiletén mikodo
ligyésznek.

A Veszprémi Vérosi Birosag a 4.B.436/2007/4. szamu, illetve a Szegedi télétabla a Bpi.I1.119/2009/2. szam végzé-
sében helyesen fejtette ki, hogy perujitas alapjaul csak a jogerds ligydonté hatarozat meghozatalat megelézéen elkove-
tett részcselekmények szolgalhatnak. Ezért a legfobb ligyész sziikségesnek tartotta annak a kimondasat is, hogy a joger6-
sen elbiralt blincselekményegység esetén kizarolag az azzal Gin. quasi halmazati viszonyban all6 részcselekmények ese-
tén meriilhet fel a pertijitas lehetdsége.

A legfobb iigyész mindezek alapjan —a Be. 439. §-a (1) bekezdése a) pontjanak II. fordulatara hivatkozva — az egysé-
ges itélkezési gyakorlat biztositasa érdekében, elvi kérdésben jogegységi eljaras lefolytatasat és jogegységi hatarozat ho-
zatalat inditvanyozta.

II.

A jogegységi tanacs a jogegységi inditvanyt — a Be. 442. §-anak (3) bekezdése alapjan — nyilvanos iilésen biralta el,
amelyen a legfébb ligyész képviseldje a legfobb ligyész inditvanyat fenntartotta. Utalt r4, hogy a birosagok a pertjitas
megengedhetdsége soran nem csupan a folytatdlagossag, hanem a természetes és a torvényi egység egyeb eseteiben is el-
lentétes gyakorlatot folytatnak, ezért a jogegységi tanacs allasfoglaldsat az egység valamennyi esetére indokoltnak
tartotta.

A Be. 439. §-a (1) bekezdésének a) pontja értelmében jogegységi eljarasnak van helye, ha az egységes itélkezési gya-
korlat biztositasa érdekében elvi kérdésben jogegységi hatarozat meghozatala sziikséges. A Legfelsobb Birosag jogegy-
ségi tanacsa ezért a legfobb ligyész inditvanya alapjan — a Be. 440. §-a (1) bekezdésének a) pontjara figyelemmel —a jog-
egységi eljarast lefolytatta.

A Legfels6bb Birosag is észlelte, hogy a folytatolagossag korén kiviil es6 — természetes és egyéb torvényi — egység
kapcsan a pertjjitas megengedhetdségének megitélésében ugyancsak ellentétes gyakorlatot folytatnak a birésagok. Miu-
tan ez a legfobb ligyész altal kezdeményezett jogegységi eljaras targyaval szorosan 6sszefliggd elvi kérdés, a jogegységi
tanacs a Be. 443. §-anak (2) bekezdésére figyelemmel a jogegységi eljaras keretében e korben is sziikségesnek latta az el-
vi irdnymutatast.

1. Az eltérd gyakorlatot az alabbi hatarozatok tiikrozik:

a) A Gyulai Varosi Birosag a 2005. év oktober ho 21. napjan targyalas melldzésével meghozott €s 2005. év november
ho6 29. napjan jogerdre emelkedett 16.Bk.428/2005/2. szamu végzésével a terhelttel szemben felszamolds eredményének
meghiusitasaval jard csédblintett miatt 350 napi tétel (100 forint egy napi tétel 6sszegill) 0sszesen 35 000 forint pénzbiin-
tetést szabott ki. A megallapitott tényallas Iényege szerint a terhelt altal iigyvezetoként iranyitott gazdasagi tarsasagot
a Csongrad Megyei Birosag, mint Cégbirosag a 2004. julius 8. napjan jogerére emelkedett Cgt.06-04-000458/2. szamu
végzésével eltiltotta a tovabbi mikodéstdl és megsziintnek nyilvanitotta. Egyben megkereste a Csongrad Megyei
Birosagot a felszamolasi eljaras lefolytatasa érdekében. A Csongrad Megyei Birosag eldtt ennek alapjan indult
9.Fpk.06-04-000441/3. szamu eljarasban kijelolt felszamold felhivta a terheltet, mint a kft. iigyvezet6jét, hogy
az 1991. évi XLIX. torvény (Cstv.) 31. §-a (1) bekezdésének a) pontjaban foglalt kotelezettségének eleget téve készitsen
zardleltart, éves beszamolot, tevékenységet lezardo mérleget, addbevallast, valamint az eredmény felosztasa utani zard-
mérleget, €s ezeket a felszamolas kezdd idépontjatdl — azaz 2004. év oktober ho 1. napjatol — szamitott 45 napon beliil
adja at a felszamolonak, valamint az adohatosagnak; ezen tul felhivta 6t a kft. iratainak atadasara is.

A terhelt e kotelezettségeinek nem tett eleget €s a kapcsolatot sem vette fel a felszamoldval. A tarsasag konyvelési ira-
tait a nyomozd6 hatdsag foglalta le és adta at a felszdmolonak a nyomozas meginduldsat kdvetden. A terhelt a fenti kotele-
zettségeinek az elmulasztasaval akadalyozta a felszamolasi eljarést, és magatartasaval a felszamolas eredményét részben
meghiusitotta.

A Gyulai Véarosi Birdsag els6 fokon jogerds hatarozata ellen a Békés Megyei Foligyészség nyujtott be pertijitasi indit-
vanyt a terhelt terhére a Be. 408. §-a (1) bekezdésének a/2. pontjaban megjeldlt okra hivatkozassal. Aszerint a terhelt
a kft. nevében eljarva a felszamolas kezdd idopontjat kovetden is gazdasagi tevékenységet folytatott. Az ebbdl ered6 ar-
bevétellel a felszamolonak nem szamolt el, igy a felszdmolas alatt all6 gazdalkodo szervezet vagyonanak eltitkolasaval
a hitelez6k kielégitését meghitsitva csédbiintettet kovetett el.
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A Békés Megyei Foligyészség a perujitasi inditvanyaban kifejtette, hogy az irdnyado birdi gyakorlat szerint az egysé-
get képezd részeselekmények kizardlag egy eljaras keretében biralhatdak el. Ezért, ha utobb deriil ki, hogy a terhelt en-
nek a biincselekmény-egységnek a részeként tovabbi olyan cselekményeket is megvaldsitott, amelyeket a birdsdg nem
biralt el, akkor a Be. 408. §-a (1) bekezdésének a/2. pontja alapjan perujitasnak van helye, feltéve, hogy az utobb feltart
részeselekmények olyan sulyuak, amelyek miatt a terhelttel szemben lényegesen stlyosabb biintetést kell kiszabni, vagy
Iényegesen stlyosabb intézkedést kell alkalmazni.

A terhelt korabban jogerdsen elbiralt, a Btk. (elkdvetéskor hatalyban volt) 290. §-anak (5) bekezdése szerint mindsiild
cselekménye, az Un. adminisztrativ csddbiintett, valamint az Gjabb nyomozas eredményeként terhére rohato, a Btk.
290. §-a (1) bekezdésének a) pontjaban meghatarozott un. fedezetelvond csédbiintett az elkdvetéskor hatalyos torvényi
rendelkezések alapjan természetes egységet alkotott.

A Btk. elbiralaskor hatalyos rendelkezései szerint azonban a korabban adminisztrativ csédbiintettnek nevezett cselek-
mény immar nem a csédbiintett egyik elkdvetési magatartasaként szabalyozott biincselekmény. A torvény azt (némileg
megvaltozott normaszdveggel) a szamvitel rendjének megsértéseként, mint vétséget rendeli biintetni, igy az elbiralaskor
hatalyos rendelkezések szerint ez a blincselekmény az Gjabb eljaras targyat képezo blincselekménnyel valdosagos halma-
zatot alkotna, és emiatt a terhelttel szemben halmazati biintetés kiszabasara keriilhetne sor. Mivel erre tekintettel a biinte-
t6 jogszabalyok valtozasa nem eredményezne kedvezobb elbiralast a terheltre nézve, vele szemben — a Btk. 2. §-ara fi-
gyelemmel — az elkovetéskor hatalyban volt rendelkezéseket kell alkalmazni.

Az elkdvetéskor hatalyos rendelkezések szerint az adminisztrativ csddbiintett elkdvetdje harom évig terjedd szabad-
sagvesztéssel volt biintethetd, a fedezetelvono csédblintett elkdvetdjét pedig a torvény ot évig terjedd szabadsagvesztés-
sel rendelte biintetni. A két részcselekmény egylittes elbirdlasa esetén — az utdbb felderitett részcselekményre tekintet-
tel — a terhelttel szemben eldrelathatéan Iényegesen stilyosabb biintetést kell kiszabni, ezért vele szemben perujitasnak
van helye.

A perujitas megengedhetdsége targyaban eljaro Békés Megyei Birdsag a 2.Bpi.10/2008/3. szamu, 2008. év februar ho
6. napjan kelt végzésében a perqjitasi inditvanyt elutasitotta. Hatarozatanak indokoldsa szerint a Békés Megyei F6-
igyészség helyesen foglalt allast abban a kérdésben, hogy a terhelttel szemben az elkdvetéskor hatalyos rendelkezéseket
kell alkalmazni és nem tévedett akkor sem, amikor a perujitas okaként a Be. 408. §-a (1) bekezdésének a/2. pontjat hivta
fel. Perujitasnak az alapul fekvo tigyben akkor lenne helye, ha az alapligyben akar felmeriilt, akar fel nem meriilt tények-
re vonatkozodan olyan 10j bizonyitékot hozna fel az inditvanyozo, amely valdsziniivé tenné, hogy a terhelttel szemben 1é-
nyegesen sulyosabb biintetést kell kiszabni. A pertjitasi inditvany azonban nem tartalmazza maradéktalanul azokat
a tényallasi elemeket, amelyek a fedezetelvono6 csédbiintett megallapithatosaganak feltételei. A torvény szerint e biin-
cselekmény eredménye a hitelezok kielégitésének teljes vagy részleges meghitsitasa. Az eredmény a tényallas része; en-
nek bekovetkezése nélkiil nem valosul meg biincselekmény. A pertjitasi inditvanybol azonban az erre vonatkozo adatok
— annak rogzitése, hogy kik a hitelezék, mekkora az a kovetelés, amelynek kielégitése meghiusult — hianyoznak, és
az nem tartalmazza ennek bizonyitékait sem, igy a perujitasi inditvany nem megalapozott.

A hatérozat ellen bejelentett iigyészi fellebbezés folytan masodfokon eljart Szegedi [tél5tabla a 2008. év majus héd
5. napjan kelt BKf.I1.126/2008/2. szam végzésével az els6fok birdsag végzését helybenhagyta. Hatarozatanak indoko-
lasa szerint a megyei birdsag helyesen kovetkeztetett arra, hogy a terhelt terhére megallapitott adminisztrativ csddbiintett
¢és a pertjitasi inditvanyban megjelolt fedezetelvono csddbiintett csupan latszolagos halmazatban all egymassal; a fede-
zetelvono csodblintett — megallapitdsa esetén — az adminisztrativ csédbiintettet magaba olvasztana.

Az is kétségtelen, hogy 0ijabb biintetdeljaras a fedezetelvono csddbiintett miatt a Be. 6. §-a (3) bekezdésének d) pont-
jara figyelemmel nem indithatd. Miutan pedig az utobbi cselekmény miatt a terhelttel szemben Iényegesen sulyosabb
biintetés kiszabasa lenne indokolt, a Be. 408. §-a (1) bekezdésének a/2. pontja szerinti perujitasi ok fennall.

Ugyanakkor azonban a birosagi eljaras alapjat a Be. 2. §-ara figyelemmel a térvényes vad képezi; a perujitsi eljaras
alapja is a torvényes vad. A perujitas megengedhetdségének kérdésében vald dontés kapcsan ugyan a vad torvényességét
nem lehet vizsgalni, azonban olyan biincselekmény miatt, amely nem képezte a vad targyat, nem lehet pertjitast elren-
delni. Ebbdl kovetkezden egy vadiratot lehet egyben perujitasi inditvanykeént is kezelni, azonban a vadiratban megteste-
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vany egyébként tartalmazza-e a torvényes vad kellékeit.

A fedezetelvono csddbilintett miatt az ligyész a terhelt ellen még nem emelt vadat; igy a pertjitas elrendelésének nincs
alapja. Nincs azonban akadalya annak, hogy az {igyész utobb e cselekmény miatt is vadat emeljen, és erre tekintettel
a perujitas elrendelésére egy 1j eljarasban sor keriiljon.

b) A Szolnoki Varosi Birosag a 2006. év oktober ho 16. napjan jogerére emelkedett 7.B.530/2006/6. szam itéletével
a terheltet felszamolas eredményének meghitsitasaval jard csddblintett, valamint — a korabbi probara bocsatas megsziin-
tetésére tekintettel — biinsegédként elkdvetett maganokirat-hamisitas vétsége miatt halmazati biintetésiil pénzbiintetésre
itélte. Az itéleti tényallas Iényege a csddbiintett kapcsan a kdvetkez6:
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A terhelt egy korlatolt felel6sségii tarsasag ligyvezetdje volt. Miutan a kft. fizetésképtelenségét a megyei birdsag, mint cég-
birdsag megallapitotta, elrendelte annak felszamolasat, és kijelolte a felszamolot. A felszamolo felhivta a terheltet, hogy a fel-
szamolas kezdd idopontjatol, 2005. év augusztus ho 4. napjatol szamitott 45 napon belill készitsen és adjon le a tarsasagrol
az 1991. évi XLIX. torvény (Cstv.) 31. § (1) bekezdésének a) pontjaban foglaltaknak megfelelden zardleltart, éves beszamolot
vagy egyszerUsitett mérleget, adobevallast, zaromérleget, és adja at a kft. iratanyagat is. A terhelt e kotelezettségének nem tett
eleget. A zaromérleget €s a kft. iratainak egy részét is csak a birosagi targyalds napjan adta at.

Az eljaras jogerds befejezését kovetden a felszamolo 2007. év junius ho 4. napjan tett bejelentése alapjan ujabb nyo-
mozas indult a terhelt ellen. A nyomozas adatai szerint a kft. tulajdonat képezd, a zaromérlegben kimutatott, 6sszesen
4 640 000 forint értékii targyi eszkozok koziil a terhelt nem adta at a felszamolonak a 2 444 500 forint értékli gépjarmii-
vet, mig a tovabbi targyi eszkozokre nézve szinlelt megallapodast kotott élettarsaval a felszamolasi eljaras meginditasat
megelGzoen azt a latszatot keltve, mintha azok elmaradt munkabér fejében annak tulajdonaba kertiltek volna. Erre tekin-
tettel a megyei foligyészség perujitast kezdeményezett a terhelt terhére, mert e cselekmény a Btk. 290. §-a (1) bekezdésé-
nek a) és b) pontja szerint mindsiilé csdédbiintett megallapitasara alkalmas, amely a jogerdsen elbiralt adminisztrativ
csOdbiintettel természetes egységet alkotva egy rendbeli bilincselekménynek mindsiil. Ezzel azonban a cselekmény
az alapiligyhoz képest stlyosabban mindsiil, és ez sulyosabb fobiintetési nem alkalmazasat indokolja.

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Birdésag a 2008. év marcius ho 27. napjan kelt 1.Bpi.149/2008/2. szamt végzésével
a peryjitasi inditvanyt elutasitotta. A hatarozat indokolasaban kifejtette, hogy a Be. 408. § (1) bekezdésének a/2. pontja
szerinti, a perujitas alapjat képezd bizonyitéknak a vad targyava tett biincselekményhez kell kapcsolddnia.

A Be. 2. §-anak (1) és (3) bekezdése szerint a birdsag torvényes vad alapjan jar el. Csak annak a személynek a biintetd-
jogi feleldsségérdl donthet, aki ellen vadat emeltek, és csak olyan cselekmény miatt, amelyet a vad tartalmaz. A pertji-
tasi inditvanyban megjelolt részcselekmények nem képezték az alapligyben emelt vad, illetve az abban hozott itélet
targyat.

Kétségtelen, hogy a csédbiintettként szabalyozott blincselekmény egyes elkdvetési magatartasai természetes egységet
alkotnak, azonban az egyes részcselekmények esetében sem mell6zhetd a térvényes vad. Amennyiben az ligyészség al-
laspontja szerint azok a mar elbiralt cselekménnyel egységet alkotnak, az utobb feltart részcselekmények miatt emelt
vadban egyben inditvanyozhatja a korabbi iigyben a perujitas elrendelését, és a két eljaras eredményeként egységes itélet
sziilethet.

Az iigyész altal bejelentett fellebbezés folytan e hatirozatot a Debreceni [tél6tabla feliilbiralta, és a 2008. év jilius ho
3. napjan kelt Bkf.1.236/2008/2. szamu végzésével azt megvaltoztatva a pertjitast elrendelte. E hatarozat indokai szerint
az kétségtelen, hogy a perujitasi inditvanyban szerepld két részcselekmény nem volt targya az alapiigyben emelt vadnak.
Toretlen azonban a bir6i gyakorlat abban, hogy az azonos torvényi tényallas ala es6 kiilonbozo elkdvetési magatartasok
halmozddasa természetes egységet teremt és biinhalmazat megallapitasat nem eredményezheti. A természetes egységet
alkoto részcselekmények pedig csak egy eljarasban biralhatdak el.

Utalt az itélétabla a Legfelsobb Birosag Bfv.11.462/2007/5. szamu hatarozatara, mely szerint Gijabb biintet6eljaras le-
folytatasa kizart az olyan cselekmények miatt, amelyek a mar elbiralt cselekmény egységébe tartoznak, és amelyeket
a terhelt a korabbi itélet meghozatalat megel6zden valositott meg. Felhivta emellett a Legfelsébb Birosag BKv 33. sza-
mu véleményét is, amely szerint a torvényi egységbe tartozo biincselekmény esetében az egyik részcselekmény megalla-
pitasa nem a biingsséget, hanem a mindsitést érintd kérdés.

Miutéan az alapiigyben elbirdlt adminisztrativ csédbiintett biintetési tétele a cselekmény elbiralasakor harom évig terje-
d6 szabadsagvesztés volt, a perqjitasi inditvany szerinti cselekményé pedig 6t évig terjedd szabadsagvesztés, ez a biinte-
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a perujitast elrendelte.

2. A Legfelsobb Birosag — fent ismertetett birésagi hatarozatokban, valamint a legfobb ligyész inditvanyban — hivat-
kozott eseti dontései a kovetkezok:

a) A terhelt 2002. nyaran ismeretlen személyt6l vasarolt 470 liter adozas alol elvont gazolajat és 6sszesen 5235 doboz
magyar ado- és zarjegy nélkiili, ukran zarjeggyel ellatott cigarettat. E jovedéki termékeket egy ismeretlen személy tanya-
jan elraktarozta. 2003. év aprilis ho 3. napjan 150 liter gazolajat és 2136 doboz cigarettat a tehergépkocsival szallitotta,
amikor 6t a hatardrség jardrei ellendrzés ald vontak és a ndla megtalalt jovedéki termékeket lefoglaltak. A Nyiregyhazi
Varosi Birdsag a 2003. év november ho 18. napjan jogerére emelkedett 12.B.2559/2003/2. szamt — targyalas mell6zésé-
vel meghozott végzésével — jovedéki orgazdasag vétsége miatt 6 honap — végrehajtasdban 2 év probaidére felfliggesz-
tett — foghazbiintetésre itélte.

Terhelt a megmaradt jovedéki terméket ezt kovetden, az ujabb lebukastdl tartva nem szallitotta el, hanem tovabb rak-
tarozta ismerdse tanyajan. 2004. év majus ho 17. napjan azonban a megmaradt jovedéki terméket tehergépkocsival
Budapestre kivanta szallitani. Szandéka az volt, hogy egy részét értékesiti, masik részét sajat felhasznalasra megtartja.
Utkozben a Vam- és Pénziigyorség jarorei ellendrzés ald vontak az altala vezetett tehergépjarmiivet és abban megtalaltak
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3099 doboz magyar ado- és zarjegy nélkiili, ukran zarjeggyel ellatott cigarettat, tovabba 320 liter gazolajat. A lefoglalt
jovedéki termékek értéke dsszesen 1 314 685 forint volt.

A Piispokladanyi Varosi Birosag a 2.B.127/2004/10. szamt, 2006. év junius ho 26. napjan kelt itéletében —, mely
a Hajdu-Bihar Megyei Birosag 1.Bf.683/2006/4. szamu végzése folytan 2007. februar ho 21. napjan emelkedett jog-
erére — a terheltet jovedéki orgazdasag vétsége miatt 7 hdnap foghazbiintetésre és 1 év koziigyektol eltiltasra itélte. El-
rendelte egyuttal a Nyiregyhazi Varosi Birosag fent hivatkozott itéletével kiszabott 6 honap szabadsagvesztés végrehaj-
tasat is.

Az itélet jogi indokoldsa korében ramutatott a varosi birosag arra, hogy a terhelt cselekménye a jovedéki termékek
megszerzésével ugyan befejezetté valt, azonban azzal, hogy 2004. év méjus hé 17. napjdig azokat az ismerdse tany4jan
tarolta, a Btk. 311/A. §-4nak (1) bekezdésében meghatarozott ,,tart” elkdvetési magatartast tanusitotta. A befejezetté va-
last kdvetden 1étrejott jogellenes allapotot fenntartotta, ezért cselekménye tényallasszert.

Mivel pedig a terhelt altal elkovetett biincselekmény elkdvetési ideje a vele szemben a Nyiregyhazi Varosi Birdsag
12.B.2559/2003/2. szamu targyalas mell6zésével hozott végzésével kiszabott szabadsagvesztés felfiiggesztésének pro-
baideje ala esik, igy vele szemben az Gjabb szabadsagvesztés-biintetés végrehajtasa mar nem fiiggeszthetd fel.

Az ligyben kezdeményezett feliilvizsgalati eljarasban a Legfelsébb Birosag a 2007. év julius ho 4. napjan meghozott
Bfv.11.462/2007/5. szam végzésével a Piispokladanyi Varosi Birdsag 2.B.127/2004/10. szamu itéletét, illetve a Haj-
da-Bihar Megyei Birdsag, mint masodfoku birosag 1.Bf.683/2006/6. szamu végzését hatalyon kiviil helyezte és az elja-
rast megsziintette.

Végzésének indokolasdban rdmutatott arra, hogy a kovetkezetes itélkezési gyakorlat szerint az azonos térvényi tény-
allas ala esd kiilonbozo elkovetési magatartasok halmozodasa természetes egységet teremt. A természetes egység folytan
a kiilonbozd elkdvetési magatartdsok tanusitdsa a blinhalmazat megéllapitdsat nem eredményezheti.

A természetes (és a torvényi) egység, mint egy rendbeli biincselekmény kiilonbozo részcselekményeit egy eljarasban
kell elbiralni. Ha erre barmely okbol nem keriil sor, az utobb ismertté valt részcselekmények 6nallo elbiralasat a res iudi-
cata kizarja. Ha tehat utobb deriil ki, hogy a terhelt a korabbi itélet hozatalat megel6zden tovabbi olyan cselekményeket
is megvalositott, amelyek a mar elbiralt blincselekményi egységbe tartoznak, a tobbszori eljaras tilalma folytan az ujabb
biintetéeljaras lefolytatasa kizart.

Tény, hogy a Nyiregyhdzi Varosi Birésag a 12.B.2559/2003/2. szamu végzésében a terhelt altal elkdvetett jovedéki
orgazdasag vétségét teljes korlien nem biralta el, csak azt a részletét, amely akkor a hatdsagok el6tt ismert volt, s amely
miatt akkor az ligyész vadat emelt. A természetes egység folytan azonban az a koriilmény, hogy a blincselekményegysé-
get képez6 egyes részeselekmények csak utobb valtak ismertté, a halmazat megallapitasat nem eredményezi.

Mivel a terhelt cselekményét kordbban mar jogerdsen elbiraltak, az utobb eljart Piispokladanyi Vérosi Birosagnak,
illetve Hajdu-Bihar Megyei Birésagnak — a Be. 6. §-a (3) bekezdésének d) pontjara figyelemmel, a Be. 332. §-a (1) be-
kezdésének c) pontja alapjan — az eljarast meg kellett volna sziintetnie.

Miutan a feliilvizsgalati inditvany 2007. év majus ho 30. napjan érkezett a Legfelsébb Birosagra, az akkor hatalyos
Be. 416. §-a (1) bekezdésének c) pontja alapjan feliilvizsgalatnak a birosag jogerds ligydontd hatarozata ellen — az egyéb
esetek mellett — akkor volt helye, ha a birésag hatarozatanak a meghozatalara a Be. 373. §-a (1) bekezdésének
1. b)—d) pontjaban meghatarozott eljarasi szabalysértéssel keriilt sor. A Legfelsébb Birosag ezért a Be. 373. §-a (1) be-
kezdésének 1./d) pontja alapjan a jogerés marasztaldo dontést hatalyon kiviil helyezte és az eljarast megsziintette. Utalt
azonban arra, hogy a hatarozatanak a meghozatalakor hatalyos Be. 416. §-a (1) bekezdésének c) pontja szerint a Be.
373. §-a (1) bekezdésének 1./d) pontjaban irt okbol felilvizsgalat mar nem folytathato, mert ha a terhelttel szemben
ugyanazon cselekmény miatt tobb jogerds itéletet hoztak, — a Be. 408. §-a (1) bekezdésének b) pontja alapjan — a peruji-
tas elrendelésének van helye.

b) A Pest Megyei Birosag a4.B.268/2001/149. szamu, valamint a Févarosi [tél6tabla az 1.Bf.212/2003/9. szamu haté-
rozataval a terheltet nyereségvagybdl, aljas indokbol elkdvetett emberdlés biintettében mondta ki biinosnek. Ezért 6t
15 ¢év fegyhazbiintetésre, mellékbiintetésiil 10 év koziigyektdl eltiltasra itélte.

A jogerds hatarozatok ellen a Févarosi Foligyészség nyujtott be pertijitasi inditvanyt azzal, hogy az utdlag beszerzett
bizonyitékok szerint 1994. év majus ho 6. napjan a terhelt tovabbi két sértettet is megolt.

A Févarosi {télétabla a 2.Bpi.2194/2004/2. szamt végzésével a pertjitasi inditvanyt elutasitotta. Hatarozatanak indo-
kolasa szerint a két tovabbi sértett sérelmére elkovetett biincselekmény miatt az ligy€sz nem emelt még vadat; torvényes
vad hianyaban pedig a pertjitasi eljaras lefolytatasanak sincs helye.

A Legfelsébb Birésag a BKf.II1.131/2005/2. szamu végzésével a Févarosi [télétabla végzését megvaltoztatta és a per-
ujitast elrendelte. Hatarozataban kifejtette, hogy a tobb emberen elkovetett szandékos emberdlési cselekmények egy-
massal torvényi egységet (delictum complexum) alkotnak, ezért azok kiilon-kiilon eljardsban nem biralhatok el.
Amennyiben utobb deriil ki, hogy a terhelt az itélethozatalt megelézden tovabbi olyan cselekményt (ember6lést) is elko-
vetett, amely a mar elbiralt bincselekménnyel az 6sszefoglalt blincselekmény torvényi egységébe tartozik, a tobbszori
eljaras tilalma miatt nem ujabb vademelésnek, hanem pergjitasnak van helye.
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1.
A jogegységi tanacs a legfobb ligyész jogegységi inditvanyaval egyetértett.

1. A Be. XVII. Fejezetében szabalyozott perujitas jogintézménye annak az érdeknek az érvényesitését szolgalja, hogy
a birosag altal mar jogerdsen elbiralt cselekmény miatt kiszabott (alkalmazott) jogkdvetkezmények szempontjabol rele-
vans Uj tények és/vagy bizonyitékok utdlagos értékelésének a lehetdségét biztositsa.

A Be. 408. §-anak (1) bekezdése értelmében a birdsag jogerds itéletével elbiralt cselekmény (alapiligy) esetén peruji-
tasnak van helye, ha

a) az alapligyben akar felmertilt, akar fel nem meriilt tényre vonatkoz6 olyan 1j bizonyitékot hoznak fel, amely
val6szinlivé teszi, hogy

1. a terheltet fel kell menteni, Iényegesen enyhébb biintetést kell kiszabni, vagy biintetés helyett intézkedést kell al-
kalmazni, illetve a biintet6eljarast meg kell sziintetni,

2. a terhelt biinosségét meg kell allapitani, vagy lényegesen sulyosabb biintetést, intézkedés helyett biintetést kell
kiszabni, vagy biintetés helyett alkalmazott intézkedésnél 1ényegesen sulyosabb intézkedést kell alkalmazni;

b) a terhelttel szemben ugyanazon cselekmény miatt tobb jogerds itéletet hoztak, vagy a terheltet nem a valodi nevén
itélték el;

¢) az alapligyben hamis vagy hamisitott bizonyitékot hasznaltak fel;

d) az alapiigyben a birosag, az ligyészség vagy a nyomozd hatdsag tagja a kotelességét a biintetd torvénybe iitkdzo
modon megszegte;

e) az alapligyben az itéletet a XXV. Fejezet alapjan a terhelt tavollétében tartott targyalason hoztak;

f) a koztarsasagi elnok a terhelttel szemben indult biintetdeljaras kegyelembdl torténd megsziintetésérdl hatarozott.

A legfobb ligyész a jogegységi inditvanyaban olyan tigyekre hivatkozott, amelyekben az ligyész pertjitasi inditvanya a Be.
408. §-a (1) bekezdésének a/2. pontjan alapult. Azokban az ligyekben a birosagok a terheltet jogerdsen elmarasztaltak,
az ligyész azonban az allami biintetdigény érvényesitése érdekében olyan tovabbi tények elbiralasat is indokoltnak tartotta — s
ezért kezdeményezte pertjitasi inditvanyaban —, amelyek a birosag altal mar jogerésen elbiralt biincselekményegység korébe
tartoznak, de a terhelt biintet6jogi felelésségre vonasat a biintetdjogi fokérdések tekintetében mégis befolyasoljak.

Az iigyész pertijitasi inditvanyaval timadott tigyekben a birosag eljarasaban, az tigydont hatarozat meghozatala soran nem
tortént olyan feltétlen hatalyon kiviil helyezést eredményez6 (abszolut) eljarasi szabalysértés, amely a Be. 416. §-a (1) bekez-
désének c) pontja alapjan a feliilvizsgalat alapjaul szolgalhatott volna. Az ligyész torvényes vadja alapjan eljart birosagok
az anyagi biintetd jogszabalyok maradéktalan megtartasaval torvényes tigydontd hatarozatot hoztak. E hatarozatokban foglalt
(itéleti) tényallasok azonban nem tartalmaztak teljes kortien a birdsag altal a terhelt terhére megallapitott biincselekmény teljes
torténeti tényallasat, amelyre figyelemmel az ligyész — akar a cselekmény sulyosabb mindsitése folytan, akar azonos mindsité-
sen beliil is — 1ényegesen stilyosabb biintetés kiszabasat tartotta indokoltnak.

Helyesen hivatkozott a Szegedi [tél6tabla a Bpi.I1.119/2009/2. szamu végzésében arra, hogy jogerdsen elbiralt cselek-
mény miatt, ugyanazon terhelttel szemben, a tobbszori eljaras tilalma [Be. 6. § (3) bekezdés d) pont] folytan ujabb biinte-
téeljaras nem indulhat, tehat ijabb vademelésre nem kertilhet sor. Ha az itélethozatalt koveten deriil ki, hogy a terhelt
azt megelézben tovabbi olyan cselekményeket kdvetett el, amelyek a mar elbiralt biincselekményi egységbe tartoznak,
azok — tettazonossag folytan — itélt dolognak mindsiilnek. Ez a blincselekményegység valamennyi esetére vonatkozik,
fliggetleniil attdl, hogy az természetes vagy torvényi egység (pl. folytatdlagossag). Ilyen esetekben csak rendkiviili jog-
orvoslati eljaras, a pertjitasi eljaras indulhat, ahol az eljarés tdrgya mar nem a vad, hanem a jogerds birdsagi itélet.

A terhelt terhére iranyuld ilyen (pertjitasi) inditvanyt is csak az tigyész [illetve a Be. 409. § (1) bekezdésének b) pontja
altal meghatarozott korben a pétmaganvadlo] nytjthat be. Az ligyész a pertjitas kezdeményezésével az allami biintetd-
igény érvényesitése érdekében eljarva olyan tények/bizonyitékok elbiralasat kéri a birdsagtol, amelyek biintetdjogi jog-
kovetkezményeket vonnak maguk utan. Miutdn azonban a pertjitasi inditvannyal elbirdlni inditvanyozott tények olyan
bilincselekmény részét képezik, amelyet a birdsag mar jogerdsen elbiralt, az ligyész pertjitasi inditvanya dnmagaban nem
elégséges a perujitasi eljaras lefolytatasahoz. A torvény egyrészrél —a Be. 408. §-aban meghatarozott — tovabbi kovetel-
ményeket tdmaszt ahhoz, hogy a birdsag az ilyen tényeket is megvizsgalja, masrészrdl kiilon eljarasi rendet alkotott,
amely szerint a birosag dont arrdl, hogy megengedi-e a pertjitasi eljaras lefolytatasat.

A pertjitasi eljaras tehat a pertijitasi inditvany eldterjesztésével és nem a vadirat (vadinditvany) benytjtasaval indul.
A Szegedi {tél6tabla ezért azt is helyesen allapitotta meg, hogy a terheltek terhére bejelentett pertjitasi inditvany érdemi
elbiradlasdhoz nem sziikséges, sét nem is lehetséges az inditvanyban megjeldlt 4j tények miatt vadirat benyujtasa.

Ezzel 6sszhangban — amint azt mar a legfébb iligyész fejtette ki helyesen —, ha az utébb felderitett részcselekmény
—amint arra a Legfelsobb Birosag a Bkf.I11.131/2005/2. szamu végzésében utalt — azt meg kell kiildenie a pertjitas meg-
engedhetdsége kérdésében dontésre jogosult birosag teriiletén mitkodo iigyésznek.
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2. Pertjitasnak csak a birosag jogerds itéletével mar elbiralt cselekmény (alapiigy) esetén van helye. Ezért mind
a Veszprémi Vérosi Birosag 4.B.436/2007/4. szami, mind pedig a Szegedi {té15tabla Bpi.I1.119/2009/2. szam végzésé-
ben — amint arra a legfobb ligyész is hivatkozott — helyesen fejtette ki, hogy perujitas alapjaul csak a jogerds ligydontd
hatarozat meghozatalat megel6zden elkovetett részcselekmények szolgalhatnak.

Az 1878. évi V. tc. (Csemegi Btk.) 6ta kovetkezetes a Kuria, majd a Legfelsobb Birosag gyakorlata abban, hogy az olyan
bilincselekmény tekintetében, amely idében egymastol elkiiloniild részcselekményekkel valosul meg, a birésag jogerds hata-
rozatanak cselekményegységet teremtd hatdsa van. A jogerds hatarozat a megsziiletéséig terjedd iddszak tekintetében a cse-
lekményegységet behatarolja és lezarja. Az ezt kdvetd idészakban esetleg tovabbra is megvalosuld Gjabb részeselekmények
pedig mar egy ujabb rendbeli biincselekmény megallapitdsanak az alapjaul szolgalhatnak. Ennek megfeleléen a joggyakorlat
a folytatolagossag egységébe [Btk. 12. § (2) bek.] tartozo cselekmények tekintetében is ezt a megoldast koveti. Helyesen hi-
vatkozott ezért a legfobb iligyész arra is, hogy a jogerdsen elbiralt biincselekményegység esetén kizardlag az azzal un. quasi
halmazati viszonyban all6 részcselekmények esetén meriilhet fel a pertgjitas lehetosége.

A jogorvoslati inditvanyban hivatkozott tigyekben a birdsagok a kovetkezetes itélkezési gyakorlatnak megfeleléen al-
lapitottak meg, hogy az egymast kévetd adobevallasi idészakokban a kiilsnbz6 adénemekre (Szja, EHO, AFA, tarsasa-
gi add) folyamatosan, tobb adobevallasi idészakon keresztiil elkovetett adocsalds adonemeként 1-1 rendbeli folytatdla-
gosan elkovetett adocsaldsnak mindsiil. A folytatlagosan elkdvetett adocsalas mindaddig 1 rb. biincselekmény megalla-
pitasanak alapjdul szolgal, ameddig az egységes cselekményt a birdsag a jogerds hatarozatdval nem biralta el. Helyes
az az ligyészi gyakorlat és megfelel a Legfelsébb Birosag kovetkezetes itélkezési gyakorlatanak is, amely az ilyen egy-
ségbe tartozo cselekmények egységes elbiralasat szorgalmazza.

3. A jogegységi tanacs — a legfébb ligyész inditvanyaval egyezden — értelmezését a pertijitas megengedhetdsége kap-
csan a biincselekményegység valamennyi fajtajara kiterjesztette.

a) A természetes egység vizsgalata korében abbol indult ki, hogy a cselekmény természetes egységként értékelhetd at-
tol fiiggetleniil, hogy egy vagy tobb mozzanattal valosul meg. Feltétel azonban, hogy az azonos alkalommal tanusitott
részeselekmények ugyanabba a torvényi tényallasba illeszkedjenek, azonos legyen a sértettjiik és bar 6nmagukban is
megvalositandk a blincselekményt, azonban az egymast megszakitas nélkiil kovetd tevékenység-sorozat dsszességében
is csak egy torvényi tényallast meritsen ki.

A természetes egység korébe tartoznak az un. allapot-blincselekmények, valamint az olyan biincselekmények, amelyek
esetén a tobb részcselekmény kiilon-kiilon nem, csupan dsszességében valositja meg a killonds részi torvényi tényallast.

A természetes egység korébe tartoz6 részeselekmények korében nincs akadalya annak, hogy a birosag a vad targyava
tett blincselekmény torvényi tényallasanak keretein beliil az iranyadé tényeket részben a vadtol eltéréen allapitsa meg, €s
a blincselekményt ne a vad alapjan, hanem ennek megfeleléen mindsitse.

Amennyiben a birosag a vad targyava tett, természetes egységként értékelendd biincselekményt jogerdsen elbiralta,
hatarozata e cselekmény kapcsan res iudicatat teremt, €s a Be. 6. §-a (3) bekezdésének d) pontjara figyelemmel nincs he-
lye tijabb vademelésnek azon részcselekmények miatt, amelyek ugyan a mar elbiralt blincselekményi egységbe tartoz-
nak, azonban nem képezték a jogerds hatdrozat alapjaul szolgald tényallds részét. A Be. 408. § (1) bekezdésének
a/2. pontja alapjan azonban perujitasnak lehet helye.

b) Amennyiben a terhelt vad targyava tett egyetlen cselekménye tobb biincselekmény megallapitasara lehet alkalmas
(alaki halmazat), a birosag a vad targyava tett biincselekmény vagy biincselekmények torvényi tényallasanak keretein
beliil a vadtol eltérd tényallast allapithat meg, és a cselekményt a vadtol eltéréen mindsitheti. Megallapithat valodi alaki
blinhalmazatot, vagy akar a latszolagos alaki halmazat feloldasara szolgalé elvek (a specialitas, a konszumpcio, a szub-
szidiaritas ¢s az alternativitas) figyelembevételével, akar a cselekményt 6sszetett vagy dsszefoglalt blincselekményként
értékelve mell6zheti azt.

Miutan az alaki halmazatban all6 bilincselekmények esetén egyetlen cselekmény valosit meg tobb biincselekményt,
azokat — feltéve, hogy azok miatt vadat emeltek — sziikségszeriien egy eljarasban lehet és kell elbiralni, kovetkezéskép-
pen a blinhalmazat megallapitasaval vagy mell6zésével a biingsség kdre nem valtozik.

A Be. 6. §-4nak (4) bekezdése szerint ezért a Negyedik Részben meghatarozott eljarasokat (rendkiviili jogorvoslat) ki-
véve a (3) bekezdés d) pontja (res iudicata) az iranyad¢ akkor is, ha az elkdvetd egy cselekménye tobb biincselekményt
valdsit meg, a birdsdg azonban — a vad szerinti mindsitésnek megfeleléen —nem a vadirati tényallas szerint megallapitha-
té valamennyi blincselekmény miatt allapitotta meg a terhelt blinosségét.

Nincs tehat helye Gjabb vademelésnek — a Be. 6. § (3) bekezdés d) pontjara figyelemmel — azon részcselekmények
kapcsan sem, amelyek ugyan nem képezték a jogerds hatarozat alapjaul szolgalo tényallas részét, azonban a mar elbiralt
alaki biinhalmazatba vagy az azt kizar6 biincselekményi egységbe tartoznak. A Be. 408. § (1) bekezdésének a/2. pontja
alapjan azonban perujitasnak lehet helye.

¢) A valodi anyagi halmazatot alkotd biincselekmények elbiralasanal nagy jelentdsége van annak a térvényi feltétel-
nek, miszerint biinhalmazat csak akkor 1étesiil, ha ezeket a biincselekményeket egy eljarasban biraljak el.
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Miutan a Be. 2. §-anak (1) bekezdése szerint a birésag csak torvényes vad alapjan jarhat el, és a (3) bekezdés szerint
csak olyan cselekmény miatt, amelyet a vad tartalmaz, a vad targyava nem tett ¢s ekként el nem biralt biincselekmény
miatt nincs helye pergjitdsnak akkor sem, ha az a mar jogerdsen elbiralt biincselekménnyel szoros személyi és targyi
Osszefiiggést mutat és azzal valodi anyagi halmazatban allhatna. Az ilyen blincselekmény miatt — miutan azt jogerésen
nem biraltak el — vademelésnek lehet helye.

Ettél meg kell kiillonboztetni azt az esetet, amikor az elkdvetd egymastol elkiiloniilo — és egyébként anyagi halmazat
megallapitasara alkalmas — cselekményeit a torvény kotelez6 rendelkezése folytan (torvényi) egységként kell mindsite-
ni. Az anyagi halmazatot kizaré Gn. dsszefoglalt biincselekmény (delictum complexum) megalkotasaval a jogalkotd
ugyanannak a bilincselekménynek a tobb sértett sérelmére tortént ismételt elkovetését szankciondlja stlyosabban.
Az egyébként anyagi halmazat megallapitasara alkalmas részcselekmény egységes értékelése ugyanis stilyosabb mindsi-
tés megallapitasat és — ahhoz igazoddan — sulyosabb biintetés kiszabasat eredményezheti.

Ha a vad az 6sszefoglalt blincselekmény alapcselekményének a tényallasi elemeit nem tartalmazza, torvényes vad hianya-
ban a birésagnak nincs lehet6sége arra, hogy a vad targyava tett cselekményt — a vadtol eltéréen — az abbdl hianyzo részceselek-
mény figyelembevételével mindsitse. Az 6sszefoglalt biincselekmény esetén — hasonldan a természetes egységhez és a folyta-
tolagossaghoz — a jogerds hatarozat meghozatalanak egységteremtd hatasa van. A torvényi egységbe tartoznak mindazok
a (rész)cselekmények, amelyek elkdvetésére a jogerds hatarozat meghozatalat megel6zden keriilt sor.

Ha a bir6sag a biincselekményt jogerdsen elbiralta, az 6sszefoglalt blincselekmény olyan részcselekménye miatt, ame-
lyet a birosag nem biralt el, utobb — a Be. 6. § (3) bekezdésének d) pontjara figyelemmel — nincs helye vademelésnek.
A Be. 408. § (1) bekezdésének a/2. pontja alapjan azonban perujitasnak lehet helye.

A perujitas alapjaul azonban értelemszeriien kizarolag a jogerds ligydontd hatarozat meghozatalat megel6zden elko-
vetett részcselekmény szolgalhat; torvényi egységet a cselekmény mar elbiralt részével csak ez képezhet.

A fentiekben kifejtettek 6sszhangban allnak a Legfelsobb Birosagnak a természetes egység megitélésével kapcsolatos
Bfv.11.462/2007/5. szamu, valamint az 6sszefoglalt biincselekmény megitélésével kapcsolatos Bfv.111.131/2005/2. sza-
mu hatarozataiban kifejtettekkel, valamint BKv 33. szamu véleményben foglalt irdanymutatassal, amely utobbi a Be.
408. §-a (1) bekezdésének a/1-2. pontjanak értelmezése korében a biincselekményegyég valamennyi esetére egységes
iranymutatast adott.

Az ismertetett és a jogegységi eljarast megalapozé varosi, megyei birdsagi és itélotablai hatarozatok koziil tehat azok
a helytalloak, amelyek a torvényi egységként értékelendd bilincselekmények esetében az alapcselekmény jogerds elbira-
lasat megel6zden elkovetett, azonban el nem biralt valamely részeselekmény kapcsan nem az ujabb vademelés, hanem
a perujitas megengedhetdsége mellett foglaltak allast.

A Be. 443. §-anak (3) bekezdése szerint, ha a jogegységi hatarozattal érintett birdsagi hatarozatnak a terhelt blintetd-
jogi feleldsségét megallapitd rendelkezése torvénysértd, azt a jogegységi tanacs hatalyon kiviil helyezi és a terheltet fel-
menti, vagy az eljarast megsziinteti.

E rendelkezés esetleges alkalmazasa szempontjabol kizardlag a Veszprémi Varosi Birosag perujitasi eljarasban hozott
11.B.324/2008/3. szamu itélete volt vizsgalandd. Ez utdbbi hatarozattal elbiralt biincselekményeknek a folytatolagossag
egysegébe foglalasa azért volt torvénysértd, mert az utobb elbiralt részcselekményeket a terhelt azt kovetden kovette el,
hogy a bir6sag alapiligyben hozott hatarozata jogerére emelkedett. Hangsulyozza a jogegységi tanacs, hogy a folytatdla-
gossagnak a Btk. 12. §-anak (2) bekezdésében meghatarozott feltételeit valamennyi biincselekmény tekintetében egysé-
gesen lehet ¢s kell értelmezni.

Miutan azonban az ligyész valamennyi, az érintett itélettel elbiralt blincselekmény kapcsan vadat emelt, a terhelt bi-
ndsségének megallapitasara torvényes vad alapjan keriilt sor. A birosag a terhelt bindsségének megallapitasaval nem
sértett torvényt. Mivel felmentésének vagy az eljaras megsziintetésének nincs helye, ezért a hivatkozott rendelkezés al-
kalmazasara a jogegységi eljarasban nem volt torvényes lehetdség.

A Legfelsébb Birosag biintetd jogegységi tanacsa mindezekre figyelemmel a jogegységi inditvanynak helyt adott, és
a rendelkez0 részben foglaltak szerint hatarozott.

A jogegységi tandcs a hatarozatat a Bszi. 32. §-a (4) bekezdése, illetve a Be. 445. §-a (2) bekezdése értelmében a Ma-
gyar Kozlonyben kozzéteszi.

Budapest, 2009. november 30.
Dr. Konya Istvan s. k.,

a jogegységi tanacs elndke

Dr. Molnar Gabor s. k., Dr. Akdacz Jozsef's. k.,
el6ado bird bird
Dr. Marki Zoltan s. k., Dr. Mészar Roza s. k.,

biro biro



1. szam UGYESZSEGI KOZLONY 11

UTASITASOK

A legfobb ligyész

1/2010. (UK. 1.) LU
utasitasa

legfobb ligyészi utasitasok modositasardl

crs

mel, a Magyar Koztarsasag ligyészségérdl szolo 1972. évi V. térvény 19. §-anak (6) bekezdése alapjan a kovetkezd
utasitast adom ki:

1.§

A biintetéjogi szakteriilet szamitastechnikai bazist iigyvitelének bevezetésérdl szold 7/1992. Legf. U. utasitas (a to-
vabbiakban: Ut.) 1. §-a a kovetkezd (2) bekezdéssel egésziil ki; egyidejlleg a (2)—(5) bekezdés szamozasa (3)—(6) bekez-
désre valtozik:

»(2) A katonai ligyészi szervezetben a szamitastechnikai bazist tigyvitelt 2010. januar 1-jével kell bevezetni.”

2.§

Az Ut.1. §-anak (3)—(5) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezések 1épnek:

»(3) Felhatalmazom a Szamitastechnika-alkalmazasi €s Informacios Féosztaly (a tovabbiakban: Kozpont) vezetdjét,
hogy a Legfébb Ugyészség és a Katonai Foiigyészség érintett féosztalyai és 6nallo osztalyai vezetdivel egyetértésben a
bilintetdjogi szakag szamitastechnikai bazisu tigyviteli rendszerének, valamint az ezen alapul6 statisztikai adatgyiijtés-
nek, adatszolgaltatasnak a szabalyait — az (1)—(2) bekezdésében meghatarozott bevezetés elrendelése idépontjahoz iga-
zodva — f6osztalyvezetdi korlevélben adja ki.

(4) A Kozpont vezetdje a blintetdjogi szakagat érintd ligykezelésre, ligyvitelre, az informatikai segédeszkozok fel-
hasznéldséaval torténd adatnyilvantartasra, adatgytijtésre és feldolgozasra, valamint adatszolgaltatasra vonatkoz¢ altala-
nos és specialis szabalyokat — a Legfobb Ugyészség, illetve a Katonai Féiigyészség érintett féosztalyai és 6nalld oszta-
lyai vezetdivel egyetértésben — mddosithatja, illetve kiegészitheti.

(5) A biintet6jogi szakagra vonatkozo, a (4) bekezdésben jelzett ligyviteli szabalyok mellett — a biintetdjogi szakag
tgyviteli rendjérdl szold féosztalyvezetdi korlevélben engedélyezett kérdésekben — kiegészitd jellegi, helyi érvényti
tigyviteli rendelkezéseket a Legfobb Ugyészségen és a Katonai Foiigyészségen a féosztalyvezetd (6nallo osztalyvezetd)
ligyészek, a fellebbviteli foiigyészségeken és a Katonai Fellebbviteli Ugyészségen a fellebbviteli foiigyészek, illetve a
fellebbviteli vezetd ligyész, a foligyészségeken és a Kozponti Nyomozo Féiigyészségen, illetve a tertileti katonai igyész-
ségeken a féligyészek, illetve a katonai ligyészség vezetdje, a helyi ligyészségeken a helyi vezetd ligyészek is hozhatnak,
a vezetésilk, illetve feliigyeletiik ala tartozo iigyészi szervezeti egységekre kiterjedd hatallyal. A kiegészit6 jellegii tigy-
viteli szabalyok nem lehetnek ellentétben a jelen utasitasban, valamint a Kézpont vezetdje altal a biintetéjogi szakagra
vonatkozodan altalanos érvénnyel kiadott korlevelekben foglalt szabalyokkal, és nem érinthetik az tigyvitelben és tigyke-
zelésben felhasznalt informatikai segédeszk6zok felhasznalasanak modjat és szabalyait.”

3.8

Az Ut. 5. §-anak masodik mondata helyébe az alabbi rendelkezés 1ép:
,,E rendszer szerinti statisztikai adatokat eldszor az 1993. évben, a katonai {igyészi szervezetben a 2010. évben kell
szolgaltatni.”
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4.§

Az Ut. 6. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

»0. § Az utasitas rendelkezései a Fovarosi Foligyészségen és a keriileti ligyészségeken 1993. janudr 1-jén, mig az
Osszes (nem katonai) ligyészi egységnél 1994. januar 1-jén, a katonai iigyészi szervezetben 2010. januar 1-jén 1épnek ha-
talyba.”

De &

Az Ut. cimében, 1. §-anak (1) bekezdésében, 2. §-anak (1) bekezdésében, 3—4. §-aban a ,,biintetdjogi szakteriilet” kife-
jezés helyébe ,,biintetdjogi szakag”, 5. §-a elsd mondataban a ,,biintetdjogi szakteriiletének” kifejezés helyébe ,,blintetd-
jogi szakaganak” szovegrész 1ép.

6.§

(1) A Magyar Koztarsasag ligyészsége szervezetérdl és miikddésérél sz616 25/2003. (UK. 12.) LU utasitas (a tovab-
biakban: SZMSZ) 22. §-anak (1) bekezdése a kovetkezé p) ponttal egészil ki:
»p) ellatja a Katonai Foligyészségen és a Katonai Fellebbviteli Ugyészségen az informatikai feladatokat.”

(2) Az SZMSZ 22. §-a a kovetkez6 (2) bekezdéssel egésziil ki, egyidejlileg a (2)—(3) bekezdés szamozasa (3)—(4) be-
kezdésre valtozik:

.(2) A Féosztaly a katonai {igyészi szervezetben — a Katonai Ugyek Fosztalya vezetéjével egyetértésben — ellatja az
(1) bekezdés b)—d), f)—g), i)—j) és m) pontjaiban meghatarozott feladatokat.”

7.§

Az SZMSZ 25. §-anak ¢) pontja helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

1) ellatja a Vadképviseleti Informaciés Rendszerben a katonai tigyészi szervezet adatlapjainak rogzitését, tovabba
irdnyitja és feliigyeli a katonai tigyészi szervezet biintetdjogon kiviili tevékenységének statisztikai munkajat és elkésziti
a katonai ligyészi szervezet ezen tevékenységerol a statisztikai beszamolot.”

8. §

Az SZMSZ 42. §-anak (6) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés 1€p:

,(6) A Katonai Fellebbviteli Ugyészségen, valamint a teriileti katonai {igyészségeken a munkavédelmi és a tiizvédelmi
feladatokat, tovabb4 a teriileti katonai ligyészségeken az informatikai feladatokat a székhelyiikon miikodod foligyészsé-
gek latjak el.”

9.§

A szamitogépes igazgatasi iigyvitelrél sz616 26/2003. (UK. 12.) LU utasitas (a tovabbiakban: Igazgatasi utasitas)
1. §-a helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
,»1. § Az utasitds hatalya az ligyészség minden szervezeti egységére kiterjed.”

10. §

Az Igazgatasi utasitas 2. §-a helyébe a kovetkezd rendelkezés 1ép:

»2. § A szamitdgépes igazgatasi ligyvitel rendszerének részletes szabalyait a Szamitastechnika-alkalmazasi és Infor-
maciés Féosztaly vezetdje —a Legfobb Ugyészség és a Katonai Féiigyészség foosztalyainak és 6ndllo osztalyainak veze-
téivel egyetértésben — korlevélben allapitja meg.”
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11.§
Az Igazgatasi utasitas 3. §-a a kovetkez0 (2) bekezdéssel egésziil ki, egyidejiileg a § jelenlegi szovege (1) bekezdésre
valtozik:
»(2) Az utasitas rendelkezéseit a katonai ligyészi szervezetben 2010. januar 1-jét6l kell alkalmazni”

12.§

(1) Ez az utasitas 2010. januar 1-jén [ép hatalyba; egyidejiileg az Ut. 7. §-a hatalyat veszti.

(2) Ez az utasitas a kozzétételét kovetd honap utolsd napjan hatalyat veszti.

Dr. Kovacs Tamds s. K.,
legf6bb tigyész

KORLEVELEK

1/2010. (UK. 1.) féov.
korlevél
a biintetéjogi szakag szamitastechnikai bazisu iigyvitelérol

A biintet§jogi szakag szamitastechnikai bazist ligyvitelének bevezetéserdl szolo 7/1992. Legf. U. utasitas 1. §-anak
(3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan —a Legfobb Ugyészség Nyomozas Feliigyeleti és VadelSkészitési Féosz-
talya, a Kiemelt Ugyek Foosztalya a Biintetdbirosagi Ugyek Foosztalya a Biintetés-végrehajtasi Torvenyessegl Fel-
tigyeleti és Jogvédelmi Onallo Osztaly, a Gyermek- és Ifjisagvédelmi Onalld Osztaly, valamint a Katonai Ugyek Féosz-
talya vezetdivel egyetértésben — a kovetkez6 kdrlevelet adom ki:

1. Altalénos rendelkezések
1. pont

(1) A blintetdjogi szakag szamitastechnikai bazisu iigyviteli rendszerének szabalyai a biintetdjogi szakag keretein be-
Ll végzett tevékenység soran hasznalt informatikai segédeszk6zok (szamitogeép, illetve szdmitogépes halozat, valamint
az azokon telepitett ligyviteli-igykezel6i programok) felhasznaldsanak rendjét allapitjak meg.

(2) A biintetdjogi szakag szamitastechnikai bazist ligyviteli rendszerének szabdlyai biztositjak az informatikai segéd-
eszk6zok felhasznalasaval torténod rendszeres €s szervezett munkavégzést, az ligyészi szervek biintet6jogi szakteriileten
kifejtett tevékenységének nyilvantartasat és az ligyészi intézkedések ellendrizhetdségét.

2. pont

A korlevél szabalyai a biintetjogi szakteriiletet érintd ligyészségi tevékenység soran az ligyészi szervezet minden
szervezeti egységére egyarant kotelezdek.
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3. pont

(1) A biintetdjogi szakag iigyviteli munkajaval kapcsolatos ligykezelési teenddket a Legfobb Ugyészségen és a Kato-
nai Féiigyészségen a Magyar Koztarsasag iigyészsége szervezetérol és mitkddésérdl sz616 25/2003. (UK. 12.) LU utasi-
tasban foglalt, a fellebbviteli féiligyészségeken, a f6iligyészségeken és a helyi ligyészségeken az e targyban kiadott f6-
ligyészi utasitdsokban foglalt, a Katonai Fellebbviteli Ugyészségen ¢és a teriileti katonai iigyészségeken az e targyban
kiadott vezetdi eléirasokban megjelolt ligykezeld irodak latjak el.

(2) A Kozponti Nyomozo Foligyészségen és a nyomozo6 ligyészségeken a biintetdjogi szaktertilet tigyviteli munkaja-
val kapcsolatos feladatokat az ezen szervezeti egységekben mitkodo tigykezeld irodak latjak el.

4. pont

(1) E korlevél vonatkozasaban adminisztrator az ligykezeld iroda vezetdje, valamint az tigykezeld irod4nak az iroda-
vezetd irdnyitdsa ald beosztott, ligykezelési, iratkezelési és egyéb adminisztrativ feladatokat ellato tigyészségi alkalma-
zottai.

(2) E korlevél vonatkozasaban operator az az adminisztrator akit egyéb, az ligykezel6 irodaban felmertil6 feladatok el-
latasa mellett a szamitogép, illetve a szamitogépes haldzat vagy annak egyes részei, valamint az ezeken futd tigyviteli és
nyilvantartd programok (0sszefoglald néven: informatikai segédeszkdzok) kezelésével megbiztak, erre feljogositottak.

(3) Az iigyészségi ligykezeld iroda rendelkezésére alld informatikai segédeszkdzoket az irodavezetd és az irodavezetd
kozvetlen irdnyitasa alatt 4116 operatorok kezelik.

r o

(4) Az informatikai segédeszkozok kezelési szabdlyainak betartasaért, az azokon tarolt adatok védelméért és biztonsa-
ganak megdrzéséért a vonatkoz6 ligyviteli és ligykezelési szabalyok keretein beliil az irodavezetd és az operatorok egy-
arant feleldsek.

(5) Aztigyészségi tigykezeld irodakon — a katonai ligyészi szervezet iigykezeld irodai kivételével — iigyviteli vagy sta-
tisztikai feladatok ellatasara rendszerbe allitott informatikai segédeszkozoket mas feladatokra csak az tigyviteli és sta-
tisztikai tevékenység akadalyozasa nélkiil szabad igénybe venni. A katonai ligyészi szervezet ligykezel6 irodaiban ligy-
viteli feladatok ellatasara rendszerbe allitott informatikai segédeszkozoket kizardlag ligyviteli tevékenységre szabad
igénybe venni.

5. pont

A biintetdjogi szakagat érintd dsszes ligykezelési tevékenység — az iratok iktatdsa és nyilvantartasa, az tigyekkel kap-
csolatos ligyészi tevékenység fobb mozzanatainak és az ligyek fontosabb adatainak a rogzitése és taroldsa — szamitogé-
pen és kiils6 adathordozokon torténik.

2. Az iratkezelés alapfogalmai
2.1. Kezdoirat és utoirat
6. pont

(1) Kezddirat az tigyiratot 1étrehoz0 irat, az ligyirathoz tartozo iratok koziil érkezési idérendben a legelsd irat. Kezdo-
irat lehet feljelentés, panasz, beadvany, utasitas, jegyz6konyv, hivatalos feljegyzés, atirat, jelentés stb., tovabba minden
olyan irat, amelyet kiilon rendelkezés folytan kezddiratnak kell tekinteni.

(2) Utoirat az ligyészségen mar létez6, vagy korabban Iétezett ligyirathoz tartozo ¢és egyéb szabalyozas folytan kezdo-
iratnak nem tekinthetd irat.

(3) Kezddiratként kell kezelni az 6sszbiintetés iranti kezdeményezéseket, a hivatalbdl tortént 6sszbiintetésbe foglalas-
rol megkiildott hatarozatokat, a pertijitasra vonatkozo kérelmeket vagy ligyészi inditvanyt, valamint a bir6sagi mentesi-
tésre, targyi eljarasra, semmisségi eljarasra és kartalanitasi eljarasra vonatkozo6 kezdeményezéseket, a partfogoi javasla-
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tokat, az ligyészi magatartas, intézkedés, mulasztas vagy allasfoglalas elleni feliigyeleti panaszokat, a feliilvizsgalati ké-
relmeket és a feliilvizsgalati eljaras kezdeményezésére vonatkozé hivatalbol hozott ligyészi dontést annak ellenére, hogy
ezeknek az ligyészségen mar elézményiik lehet.

2.2. Ugyszdam
7. pont

(1) Az iigyszam az ligy targyanak és az tigykonyvbe (szamitogépes nyilvantartasba) vald bejegyzésének azonositasara
szolgal. Az igyszam azonosito el6tagbol, nyilvantartasi szambol és intézkedési sorszambol tevddik dssze.

(2) Az azonosité eldtag a Legfobb Ugyészségen, a Katonai Foiigyészségen, a Katonai Fellebbviteli Ugyészségen, va-
lamint a megyei (févarosi) foligyészségeken azonos a kivezetéskor hasznalt ,,(f8)osztaly-iigyszak™ azonositoval, ennek
hianyaban, valamint a helyi (fovarosi keriileti) €s teriileti katonai iigyészségeken ,,B” betl.

(3) A nyilvantartasi szam az a szam, amelyen a szamitogép az adott ligyet nyilvantartja. Ez az ligy iktatasakor folya-
matosan, évente 1-t6l kezdédéen kiadasra keriil6 azonositasi szambol és az elsd iktatdsnak megfeleld évszambol tevodik
0ssze.

(4) A intézkedési sorszam az utdiratokat jeloli. Az 1. sorszamot mindig a kezddirat kapja és minden kdvetkez6 utoirat
eggyel magasabb sorszamot kap. Az intézkedés (elintézés) mindig annak az iratnak a sorszamat kapja, amelyikre vonat-
kozik. Ha egy sorszam alatt tobb intézkedés torténik, az egyes intézkedéseket azonos sorszam alatt egymas utan
kovetkezd romai szamokkal is meg kell jeldlni.

(5) A fovaros teriiletén a keriileti ligyészségek megkiilonbdztetése céljabol az ligyszdmban az azonositod eldtag és a
nyilvantartasi szam kozott az tiggyel érintett keriilet szamanak megfeleld romai szamjegyet kell feltiintetni. A katonai
igyészi szervezetnél ugyanitt az iigy eléadoja eldadoi szamanak megfeleld romai szamjegyet kell feltiintetni.

2.2.1. Azonosito eldtag
8. pont

(1) Azon ligyészségi egységeknél, ahol a biintetdjogi szakagon beliil a kiillonb6z6 szakteriiletek feladatait tobb egy-
mastol elkiiloniild szervezeti egység latja el — a Legfobb Ugyészséget és a kiilon meghatarozott, kiemelt forgalmu me-
gyei (févarosi) foiligyészségeket kivéve — az ligyek iktatasa és nyilvantartasa azonos — k6zos — szamitogépen, vagy sza-
mitdgépes halozaton torténik. A Legfébb Ugyészségen és a kiilon meghatarozott, kiemelt {igyforgalmi megyei (févaro-
si) foligyészségeken a kiilonb6zo szakteriileti feladatokat ellato, egymastol elkiiloniild szervezeti egységek tigyeinek ik-
tatasa és nyilvantartasa — a helyi sajatossagoknak megfeleld szakteriileti csoportositasban — tobb egymastol fiiggetlen
szamitogépes iigyviteli rendszeren torténik.

(2) Az egyszer mar iktatott igy fliggetleniil attol, hogy melyik szervezeti egység jar el benne, ugyanazon szamitogépes
igyviteli rendszeren beliil az eljaras valamennyi szakaszaban ugyanazon nyilvantartasi szam alatt szerepel, fiiggetleniil
attol, hogy az adott szamitogépes tigyviteli rendszer altal ellatott melyik szervezeti egység jar el benne.

(3) Az azonos ligyészségen beliil eltérd szakteriileti feladatokat ellato szervezeti egységek az ugyanazon nyilvantarta-
si szamu ligyben tett intézkedéseiket a szakteriiletre jellemzd azonosito el6taggal kiilonboztetik meg.

(4) Az érintett szakterliletre vonatkozo azonositd eldtagot az adott ligyészségi egységnél fel kell tiintetni minden kive-
zetés szamitogépen torténd rogzitésekor, valamint minden kiadmanyon az tigyszam részeként.
2.2.2. Nyilvantartdsi szam
9. pont

Az gy els6 iktatasanal a szamitogép kozli a nyilvantartasi szamot. Az ligykezelési és ligyviteli cselekmények soran,
valamint az igyszam alkalmazasakor ennek a nyilvantartasi szamnak a hasznalataval kell az tigyre hivatkozni.
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2.2.3. Sorszam
10. pont

(1) Az adott ligyben tett kivezetéseket a szamitogép egyedi sorszammal (intézkedési sorszam) latja el, és ezt kozli.

(2) Amennyiben egy kiadmanyban foglaltakkal kapcsolatosan tobb — kiillonbdz6 sorszamu — kivezetés tortént, az iigy-
szamban elegendd az els6 sorszam feltiintetése.

(3) A mellékletek annak az érkezésnek az intézkedési sorszamat kapjak, amelyhez tartoznak.

2.3. Kivezetes
11. pont

(1) Az adott iigyben tett — nyilvantartasi szempontbol Iényeges — ligyészi cselekmények a szdmitogépen érkezés-elin-
tézés parok, és az ehhez kapcsolodo eredmények formajaban keriilnek rogzitésre.

(2) Barmely érkezés, elintézés, eredmény, vagy ezek csoportjainak rogzitése az tigyben tett kivezetés.

(3) Kivezetés rogzitésére a szignalaskor adott igyészi utasitas, egy adott érkezéstipusra vonatkozdan altalanos jelleg-
gel megadott ligyészi utasitas, vagy az ligy eléaddjanak utasitasa alapjan kertilhet sor.

(4) Az adott ligyészi egység vezetdje az ligykezeld iroda altal minden kétséget kizaré mddon azonosithato, ligyészi ér-
tékelést vagy allasfoglalast nem igényld, gyakrabban eléfordulé érkezéstipusok kivezetésére (pld. a nyomoz6 hatosag-
nak a nyomozas hataridejének meghosszabbitdsara tett elSterjesztése) altalanos jellegii kivezetési utasitast adhat.

3. Az iratkezelés részletes szabdlyai
3.1. Elozménykutatas
12. pont

(1) Az tigyészségre érkezd minden iratra vonatkozdan meg kell allapitani, hogy az iratnak van-e mar elézménye. Ez-
utan kell eldonteni, hogy az iratot kezdd- vagy utdiratként kell-e kezelni.

(2) Az érkezett irat prioralasat — amennyiben a beadvanyban nincs hivatkozas ligyészi szamra — el kell végezni az iratban
szerepl0, az irat targyaval kapcsolatban allo valamennyi idegen szamra, valamint az irat targyaval érintett valamennyi terhelt
(feljelentett) nevére, terhelt (feljelentett) hianyaban valamennyi sértett, vagy egyeb érdekelt nevére nézve.

(3) Ha az irat el6zménye a Legfébb Ugyészségen és a kiilén meghatarozott, kiemelt iigyforgalmi megyei (févarosi)
foligyészségeken hasznalt, egymastdl fliggetlen, szamitogépes ligyviteli rendszerek koziil az érintett szamitogépes rend-
szeren még nem keriilt iktatasra, csak a masik szamitogépes ligyviteli rendszerben szerepel, akkor az iratot az el6zmény-
tol fliggetleniil kezddiratként kell iktatni, és az idegen szamok mutatdjaban, valamint az iratboriton fel kell tiintetni a
szamitogépes elozmény tényét és ligyszamat.

3.2. Az tigyintézd kijeldlése (szigndlas)
13. pont

(1) Postabontas utan a Legfébb Ugyészségen, illetve a Katonai Féiigyészségen a foosztalyvezetd (6nalld osztalyveze-
t6) ligyésznek, a fellebbviteli féiigyészségeken a fellebbviteli féiigyésznek, a Katonai Fellebbviteli Ugyészségen a fel-
lebbviteli vezeto ligyésznek, a foligyészségeken a foiigyésznek, a helyi és a nyomozo tigyészségeken, valamint a teriileti
katonai ligyészségeken a vezetd ligyésznek kell valamennyi iratot (a fel nem bontott leveleket, kiildeményeket is) bemu-
tatni, az iktatdsra szolgalo adatok meghatdrozésa és az ligyintézd kijeldlése céljabol.
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(2) Szignalas végett csak a kezddiratokat kell bemutatni. Az utoiratok koziil csak a vademelési javaslattal érkezett
kész nyomozati iratok, valamint azok bemutatasa sziikséges, amelyeknek a korabbi iigyintézdje az iigyészi szervezetbol
eltavozott, vagy mas beosztasba keriilt, illetve tartds akadalyoztatas (pl. betegség, szabadsag, kikiildetés stb.) miatt intéz-
kedésre nem képes. Az adott ligyészségi szervezeti egység vezetdje ettdl eltéréen is meghatarozhatja a kotelezéen szig-
nalas végett beadando iratok korét. Egyébként az iroda az iratokat az utoiratokkal az eldadonak kdteles bemutatni.

(3) Amennyiben az ligyészi ligyintéz6i munkakorok teriileti vagy mas ligybeosztas alapjan keriiltek elhatarolasra, az
elsd bekezdésben irt vezetd ligyészek, a (2) bekezdésben foglaltaktol eltérd intézkedése alapjan az iigyet kdzvetleniil az
eldre kijelolt iigyintézonek kell bemutatni.

(4) Az (1) bekezdésben meghatarozott feladatok ellatasaval az ott emlitett vezetok mas vezetot, esetleg ligyintézot is
megbizhatnak.

14. pont
(1) Szignalas utan az iratokat az iktatas és az ligyintéz6 részére valo kiosztas végett lehetdleg még aznap, legkésébb
masnap az irodaba vissza kell juttatni.

(2) A szignalo, ha az elintézés modjara vonatkozoan szobeli megbeszélést tart sziikségesnek, az ligyirathoz csatolt ve-
zet6i jelzOlapra, vagy kiilon ivre ,,Ref” jelzést vezet ra. Ezen tilmenden a vezetd a vezetdi jelz6lapon vagy kiilon iven az
elintézés modjara is adhat utasitast.

(3) A szignal6 az iigyirat targyaval érintett jellemz0 blincselekményt, ennek hianyéaban az tigyirat jellemzd targyat (pl.
,»Vvizsgalat”) is koteles meghatarozni.

3.3. Az iratok érkeztetése és iktatasa
3.3.1. Az iratok érkeztetése
15. pont

(1) Az tigyészséghez érkezett minden iratot az érkezés napjan érkeztetd bélyegzovel kell ellatni. Az érkeztetd bélyeg-
z06n fel kell tiintetni az ligyészi szervezeti egység nevét, az érkezés évét, honapjat és napjat, az irattal érintett iigy nyilvan-
tartasi szamat és a mellékletek szamat.

(2) Amennyiben az irattal érintett iigy még nem rendelkezik nyilvantartasi szdmmal, Ggy az érkeztetd bélyegzon a
nyilvantartasi szamot utolag, az tigy iktatasat kovetden kell felvezetni.

(3) A hivatalos munkaidd végén atvett és az érkezés napjan nem iktatott iratokon az érkezés évét, honapjat, napjat ke-
letbélyegzo elhelyezésével még az atvétel napjan fel kell tlintetni, egyébként az iigykezelési feladatokat a kovetkezd
munkanapon is el lehet végezni.

(4) Azokat a boritékokat, amelyek altala fel nem bonthatok, a postabontassal megbizott adminisztrator koteles kelet-
bélyegzovel ellatni. Ebben az esetben iktatni mindaddig nem szabad, amig a szignalas meg nem tortént.

(5) Amennyiben a szamitdgépes nyilvantartasi rendszerben érkezésre vonatkozo kivezetés rogzitésére kertil sor, az ér-
kezés datumaként szignalas alé es6 irat esetén a szignalas datumat, egyé€b irat esetén az iraton elhelyezett keletbélyegzo
datumat kell a gépre felvinni.

3.3.2. Az iratok iktatasa

16. pont

(1) Az irat nyilvantartasi szamat iktataskor a szamitogép kozli.

(2) Iktataskor a szamitogépes nyilvantartasi rendszerben rogziteni kell:
a) az irat targyat,
b) az iigy eldadojanak nevét,
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¢) az iratban szerepld — az irat targyaval kapcsolatban allo — valamennyi idegen szamot az idegen szerv azonositd kod-
javal,

d) az irat targyaval érintett valamennyi személy (feljelentett) nevét és személyi adatait, terhelt (feljelentett) hianyaban
valamennyi sértett nevét és rendelkezésre alld személyi adatait, ezek hianyaban az ligy targyaval érintett egyéb érdekelt,
ennek hianyaban az tigyben eljaré nem iigyészi hatosag, ennek hianyaban az iigyben eljard ligyészség,

e) idegen szamként az irat minden olyan el6zményének szamat €s azonositd kodjat, mely elézményt az iktatds utan ide
kell kapcsolni,

/) ha az igyben személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedéssel érintett terhelt van, a kényszerintézkedéssel
kapcsolatos érkezés kivezetését és a kényszerintézkedések nyilvantartasa altal megkdvetelt Osszes, a kényszerintézke-
désre vonatkoz6 adatot.

(3) A szamitogépes nyilvantartasba felvett személyekre vonatkozoan minden természetes személynél az alabbi adato-
kat kell rogziteni (ha az iratok alapjan az adatok rendelkezésre allnak):

a) nem,

b) név (asszonyoknal leanykori név),

¢) asszonyoknal asszonynév,

d) anyja neve,

e) sziiletési id6pont (év, honap, nap),

/) allampolgarsag kodjai (az egységes nyomozd hatosagi €s ligyészségi blniigyi statisztika (a tovabbiakban:
ENYUBS) adatlapjainak kitoltési tajékoztatojaban kiadott, a kiilfoldi dllamokat tartalmazo kodszotar kodjainak elsd
négy szamjegye),

g) az adott személyre vonatkozo azonositd kod (sértett, felnétt terhelt),

h) felnétt letartdztatott terhelt, fiatalkora terhelt, fiatalkoru letartoztatott terhelt, gyermekkort stb.,

i) a katonai biinteteljarasban a Btk. 122. §-anak (1) bekezdése szerint katondnak tekintendd személynek (a tovabbi-
akban: katona) a Magyar Honvédség, vagy valamely fegyveres szerv dllomanyaba torténd tartozasara utald megjelolés
(Magyar Honvédség, Renddrség, blintetés-végrehajtasi szervezet, vagy polgari nemzetbiztonsagi szolgalat),

j) a katonai biintetéeljarasban a katona szolgalati helye,

k) a katonai biintetoeljarasban a katona rendfokozata, a szolgalati viszonyanak jellegére (pl. szerzédéses, tartalé-
kos stb.), valamint az i) alpontban irt Allomanyviszonyara roviditett formaban (pl. r., bv.) és esetleges szakbeosztasara ro-
viditett formaban (pl. mk., o. stb.) utald jelzék utan (pl. szerzodéses fotdrzsérmester, bv. hadnagy, r. szazados, mk. Or-
nagy., 1. 0. alezredes, ezredes, stb.).

(4) Természetes személy hianyaban a (3) bekezdés b) pontjaban a jogi személy, a jogi személy szervezeti egysége, va-
lamint a jogi személyiséggel nem rendelkezd gazdasagi tarsasag, egyesiilet, part stb. hivatalos megnevezését kell feltiin-
tetni.

(5) Az iktataskor legalabb egy név — és a hozza tartozo adatok — felvétele kotelezd. Ha az irat targya alapjan terhelt
(feljelentett), sértett, egyéb érdekelt stb. hianyaban (pl. vizsgalat esetében) természetes vagy nem természetes személy
adatainak felvétele nem lehetséges, ugy a névmutatoba az irat targyaval érintett, vagy azzal dsszefiiggésben allo idegen
szerv vagy ligyészségi szervezeti egység nevét kell felvenni (pl. vizsgalat esetén a vizsgalattal érintett szervezeti egység
megnevezését), ennek hidnyaban pedig az eljaro ligyészségi egység sajat megnevezEsét.

3.3.3. Az adatok kiegészitése
17. pont

(1) A szamitogépes nyilvantartasi rendszerben mar iktatott iigy minden utoiratanak érkeztetésekor ellendrizni kell,
hogy az tigy targyaval érintett idegen szdmok ¢és kotelezéen nyilvantartand6 személyek kore idékdzben nem boviilt-e.
Amennyiben az ligyben olyan 1j idegen szam, valamint olyan 0j terhelt (feljelentett) vagy ezek hianyaban sértett meriilt
fel, mely kordbban a nyilvantartasban nem keriilt rogzitésre, ennek dsszes —a 16. pontban részletezett — adatat potldlag a
rendszerbe fel kell venni.

(2) Amennyiben — akar az iktataskor, akar a késdbbiekben — a felsorolt rogzitendd adatok egy része barmilyen okbol
hianyosan keriilt bevezetésre (pld. nem volt ismert az ligy targyaval érintett személy sziiletési éve vagy anyja neve) és a
hianyz6 adatok az utdirat tartalmabdl megallapithatok, ezeket a nyilvantartasba azonnal fel kell venni.
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3.4. Aktaborito
18. pont
(1) Minden — a szamitogépes nyilvantartasi rendszerben iktatott — iigy Gsszes iratat aktaboritoban kell elhelyezni oly

modon, hogy az iratok az intézkedési sorszam sorrendjében kovetkezzenek egymas utan.

(2) Az aktaboriton az iktataskor — a szignalaskor megadott, valamint az iratbol rendelkezésre allo adatok alapjan — ki
kell tolteni az Gsszes rovatot. Az aktaboriton feltiiné modon kell feltiintetni, hogy van-e az tigyben biinjel (,,Biinjel”), il-
letve, hogy a terhelt letartoztatasban van-e (,,Letartoztatott™).

(3) Az aktaboriton az adatokat az operator koteles kitolteni.

3.5. Betétlap
19. pont
(1) A betétlap az aktaborito tartozéka. A betétlapot az iratokban az aktaboritd belsé oldalahoz csatolva, vagy az

lgyészségi hazi iratok folott, elsé lapként kell elhelyezni.

(2) A betétlap személyi részén kiilon-kiilon sorban, 1-t8l kezd6d6, emelkedd sorrendii sorszammal feltiintetésre kertil
az Osszes —a szamitogépes nyilvantartasba felvett — személy neve, valamint az adott személy azonositd kodjanak megfe-
leld rovid jelzés (pl. sértett esetében ,,S”).

(3) A betétlap kivezetési részén a szamitogép altal adott intézkedési sorszdmmal feltlintetésre keriil minden olyan ki-
vezetés, melyhez utdlag barmilyen tovéabbi kivezetést — elintézést vagy eredményt — lehet flizni.

(4) A betétlap fejlécén feltiintetésre keriil az ligy nyilvantartasi szama évszammal.

20. pont

(1) A betétlapot utasitasra a szamitogépes nyilvantarté program nyomtatja ki.

(2) A betétlap kinyomtatasa kotelez6 minden olyan esetben, amikor 0j aktaborito keriil kiallitasra (iktataskor, elkiilo-
nitéskor stb.), valamint akkor, ha a betétlap kivezetési része a kézzel irt kiegészitésekkel megtelt.

(3) A szamitogépes nyilvantartdsi rendszerben mar iktatott iigy személyekre vonatkoz6 adatainak utolagos kiegészité-
sekor — ha az ligyben kordbban nem szerepelt személy adatai keriilnek felvételre — G1j betétlapot kell kinyomtatni.

(4) Uj betétlap kinyomtatasa esetén a régi betétlapot az iratokbol ki lehet emelni, meg6rizni nem kell. Az iigyészi egy-
ség vezetdje a helyi sziikségletekhez képest, ezzel ellentétesen is rendelkezhet.

3.6. Evkezdet
21. pont

(1) A biintet6jogi szakteriilet szamitogépes ligyviteli rendszerében barmely adott év adatait tartalmazé adattombdket a
naptari év végén a szamitogép nem zarja le, az ezekben nyilvantartott tigyekben az adatbevitel a tovabbi években foly-
tatodhat.

(2) A kovetkez6 naptari év kezdetén az adott évre vonatkozo altalanos iigykezelési — iigyviteli — irodai tevékenység
megkezdése elott le kell folytatni a nyilvantartasi rendszer ,,évkezdet” eljarasat.

(3) Az ligyészi intézkedésekre vonatkozd kodtablazatok és levéltari szoveges tablazatok zardlapjan fel kell tiintetni
a kinyomtatas idOpontjat. Ezt a bejegyzést az irodavezetdnek, valamint a 13. pont (1) bekezdésében felsoroltaknak ala
kell irni.
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22. pont

(1) Az évkezdet eljaras keretén beliil — amennyiben a szamitogép még rendelkezésre all6 szabad tarolokapacitasa ezt
sziikségessé teszi — a legalabb 8 éves, vagy annal régebbi adatokat — évenkénti bontasban — a nyilvantart6 program altal
adott opcidk felhasznalasaval — az adatbazisbdl tordlni lehet.

(2) A torléssel egyidejiileg a tordlni kivant adattdmb adatait iigyenkénti bontasban kodtablazatok és szoveges levéltari
tablazatok forméjaban is ki kell nyomtatni.

(3) A kodtablazatok és levéltari szoveges tablazatok zardlapjan fel kell tiintetni a torlés idépontjat és terjedelmét, vala-
mint a kinyomtatas iddpontjat. Ezt a bejegyzést az irodavezetdnek, valamint a 13. pont (1) bekezdésében felsoroltaknak
ala kell irni.

3.7. Az iratok ataddsa és atvétele
23. pont

(1) Az tigyészségi iratoknak iigyintézd részére torténd atadasat, valamint az elintézett és kiilonbozo ligykezelési elja-
rasok foganatositasa végett az irodanak atadott iratok atvételét a szamitdgépes nyilvantartas helymutatdja igazolja.

(2) Az iratok hollétének megallapitdsa €s bizonyitdsa, valamint az elintézés ellendrzésének biztositasa végett a szami-
togépes nyilvantartas helymutatojaba a megfeleld adatot a tényleges iratmozgassal egyidejiileg be kell irni, ezért az iro-
davezetd és az operatorok feleldsséggel tartoznak.

(3) Az iratmozgés tényét dtadokonyv alkalmazasaval is ala lehet tdimasztani, amit a 13. pont (1) bekezdésében felsorolt
vezeto ligyészek rendelhetnek el.

3.8. Kiadmany
24. pont

(1) Az iigyintéz0 a kiadmany tervezetén feltiinteti az ligyszdm azonosit6 elétagjat és nyilvantartasi szamat, valamint —
ha ismert — az intézkedési sorszamot. Amennyiben az intézkedési sorszam nem ismert, azt a kivezetés sordn az operator
tiinteti fel. Ha az ligynek az adott évre érvényes nyilvantartdsi szdma még nincs, az ligyintéz0 a kiadmany tervezetét tigy-
szam, illetve nyilvantartdsi szam és intézkedési sorszam feltlintetése nélkiil késziti el.

(2) Az elintézett ligynek az iroda részére torténd atadasat kovetden a kivezetési utasitasoknak kell eleget tenni. A kive-
zetéskor felvitt adatok alapjan a szamitdgép kozli az intézkedési sorszamot. Amennyiben a beérkezett iratokat — a szig-
nalaskor megadott egyedi vagy az altalanos kivezetési utasitas alapjan — az érkezés kodjanak kivezetése utan adjak be az
lgyintézonek, és igy az intézkedési sorszam a kiadmanytervezet elkészitésekor rendelkezésre all, a leiras idérendben
megeldzheti a kivezetésekre vonatkozo ligy€szi utasitasok teljesitését. Az operator a kozolt adatok alapjan felvezeti az
ligyszamot a kiadmany tervezetére, illetve a kiadmanytervezeten szerepld nyilvantartasi szamot kiegésziti a sziikséges
adatokkal, majd tovabbitja a tervezetet leirasra.

(3) A kiadmanyozo az intézkedési tervezetek kiadmanyozasakor kézjegye elott ,,K” (kiadhatd) és kelet feljegyzést al-
kalmaz. A kiadmanyra csak a kiadmany keltét és a kiadmanyozo nevét kell, rairni ,,s. k.”” utojelzéssel, — kivéve, ha a kiad-
many eredeti alairast tartalmaz. A kiadmanyon fel kell tiintetni az {igyészség megnevezését (a Legfobb Ugyészségen az
intézkedo f6osztaly, osztaly nevét is), valamint az iigyszamot.

(4) A kiadmanyokat — az eredeti alairas esetét kivéve — az irodavezetd, vagy az adminisztrator ,,A kiadmany hiteléiil”
zaradékkal latja el, lepecsételi és alairja.

(5) A kiadmanyokat az iroda abban a sorrendben koteles elkésziteni, ahogyan azok hozza érkeznek. Az ,,Azonnal”,
vagy ,,Silirgds” jelzésli kiadmanyokat soron kiviil, az érkezés napjan, egyéb kiadmanyokat pedig — a terjedelmes kiadma-
nyok kivételével — legkésébb az irodaba érkezést koveté munkanapon kell elkésziteni.

(6) A kiadmanyt — nem szamitogéppel készitett irat esetén — egyeztetni kell a tervezettel és az egyeztetést a tervezetre
fel kell jegyezni. Az egyeztetk kotelesek azt alairni és kelettel ellatni.
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(7) Az (1)~(6) bekezdésekben irtakat szamitogépes szoveg-szerkesztd — nyomtato rendszer hasznalata esetén a megfe-
lel6 értelemszert eltérésekkel kell alkalmazni.

3.9. Az iratok elkiildése
25. pont

(1) Az iratok elkiildését a szamitogépes nyilvantartas ,,jegyzet” kivezetése alatt, az idpont és cim bejegyzésével kell
jelolni. Amennyiben az iigy Osszes iratait elktildték az ligyészségrol, ezt a koriilményt is fel kell tiintetni a jegyzet rovat-
ban (pl. ,,0sszes irat megkiildve”). Olyan esetben, amikor a kivezetés tartalmaval érintett igyészi intézkedés egyuttal
automatikusan az eredeti nyomozasi iratok megkiildésével is jar (pl. vademelés), ennek tényét a jegyzet rovatban nem
kell kiilon feltiintetni.

(2) Az iigyészségi hazi iratok megkiildése esetén potboritdt kell késziteni, és az iratokat a potboritoval egyiitt kell el-
kiildeni. Az eredeti aktaboritdt a visszamarado iratok szamatol fiiggetleniil vissza kell tartani.

(3) Az iratok megkiildésének alapjaul szolgald megkeresést és az iratok elkiildését elrendeld eredeti ligyészi intézke-
dést az eredeti aktaboritoban vissza kell tartani.

(4) Iratokat csak ajanlott kiilldeményként szabad postara adni.

(5) A nyomozasi iratok eredeti, illetdleg masolati példanyanak megkiildése esetén az ligyészségi hazi iratok kozott
kell visszatartani a nyomozas elrendelésével, az elézetes letartdztatas elrendelésével, a nyomozas megsziintetésével
vagy mellézésével kapcsolatos ligyészségi kiadmanyoknak, valamint a vademelést tartalmaz¢ iratnak és a vademelés
mell6zésével kapcsolatos kiadmanyoknak egy-egy példanyat.

(6) A nyomozast folytatd ligyész a nyomozasi iratokat harom, a katonai ligyész pedig kettd példanyban koteles elké-
sziteni. A masolati példanyok az ligyészség hazi iratait képezik.

(7) A szamitogépes nyilvantartas programjaban hasznalt jegyzeteken feliil a 13. pont (1) bekezdésben felsorolt vezetd
ugyészek kotelezd jegyzet bejegyzéseket irhatnak eld.

3.9.1. Postazas, kezbesités
26. pont

(1) A kiadmanyok tovabbitasa el6tt ellendrizni kell, hogy a kiadmany szdma és cimzése a fogalmazvannyal, a kelte pe-
dig a kiadmanyozas keltével egyezik-e. A kiildeményeket a tovabbitds mddja (posta, kiilon kézbesités) szerint kell cso-
portositani. Postai tovabbitas esetén a csoportositast kozonséges, elsdbbségi, ajanlott, elsébbségi-ajanlott stb. csomag €s
utalvany kiildemények szerint is el kell végezni.

(2) Az tigyészi intézkedések kiadmanyait altalaban posta utjan kell tovabbitani. Ugyanannak a cimzettnek sz616 kiil-
deményeket kdzos boritékban kell elhelyezni. A cimzés alatt, a boriték bal sarkan kell a postanak szol6 rendelkezéseket
—lehetbleg bélyegzdvel — feltiintetni (pl. ajanlott, els6bbségi, tértivevényes, hivatalbol dijatalanyozva stb.). A postai kiil-
deményeket csak postakonyvvel szabad feladni. A fontosabb iratokat, okiratokat és az ligy 0sszes iratait ajanlott kiilde-
ményként kell postara adni.

(3) Azokat a kiadmanyokat, amelyeknek kézhezvétele a cimzett, vagy mas érdekelt részére jogkdvetkezménnyel jar,
valamint olyan esetekben amikor az iigyésznek tudnia kell, hogy a kézbesités szabalyszeriien megtdrtént-e, a kézbesités
megtorténtének bizonyitasa céljabol tértivevényt kell kiallitani. A tértivevényt a kézbesitendd ligyirathoz ugy kell hoz-
zaer6siteni, hogy szétvalasztaskor sem az irat, sem a tértivevény ne sériiljon meg.

(4) A postazo a kiildeményeket még az atvétel napjan, de sziikség esetén naponként tobbszor is koteles tovabbitani.

(5) A kdzonséges és az ajanlott kiilldemények tovabbitasa céljara kiilon-kiilon postakonyvet kell hasznalni. A posta-
konyvet a felvevo postahivatallal hitelesittetni kell és a lapszamot feltiintet6 zaradékkal kell ellatni. A zaradéknak tartal-
maznia kell, hogy a postakonyv mely postahivatalnal, milyen (k6zonséges, ajanlott) kiilldemények feladasara szolgal.
Ezt a zaradékot az ligyészségi szerv vezetdje alairja és lepecsételi.
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(6) Az ligyészséggel azonos épiiletben elhelyezett hatosagokhoz, felettes, vagy alarendelt igyészi szervhez, valamint
slirgds esetekben az ligyészség székhelyén elhelyezett mas szervekhez az iratokat kozvetlen kézbesités utjan kell eljut-
tatni, és a kézbesitokonyvben az atvételt igazoltatni kell.

27. pont

(1) A kézbesités nélkiil visszaérkezett killdemények folydszamat a postakonyvben, illetve a kézbesitokonyvben feltii-
nbéen meg kell jeldlni.

(2) A visszaérkezett kiildeményekrdl meg kell allapitani a kézbesités akadalyat. Amennyiben a cimzés eltérd a fogal-
mazvanytol és hataridd nincs, a killdeményt masodszori postazas utjan tovabbitani kell az Gjabb postazas idopontjanak
az ugyiraton torténd feltiintetése mellett.

(3) Ha az iigyintéz0 a fogalmazvanyon hataridot adott, a visszaérkezett kiildeményt haladéktalanul be kell mutatni az
tigyintézének. Ha a fogalmazvany és a kiildemény cimzése azonos, a visszaérkezett kiildeményt boritékkal egyiitt az
igyintézonek kell bemutatni.

(4) A kézbesités utan visszaérkezett tértivevényt ahhoz az iigyirathoz kell fiizogép segitségével szerelni, amelyikhez
tartozik.

3.10. Az adatkezelésre és adatbiztonsdgra vonatkozo szabalyok
28. pont

(1) A szamitogépes nyilvantartasi rendszer altal kezelt adatbazis adatait csak a biintet6jogi szakag szamitogépes ligy-
viteli programjanak felhasznalasaval, a program altal adott lehetdségek keretein beliil szabad tordlni vagy javitani.
A programrendszer vagy az ahhoz tartoz6 adatbazis barmelyik részének programon kiviili, vagy mas program segitségé-
vel torténd torlése, szerkesztése vagy kiolvasasa, valamint arr6l masolat készitése tilos.

(2) A biintetdjogi szakag szamitogépes ligyviteli programjanak adatbazisabol a megfeleld segédprogramok felhaszna-
lasaval legalabb naponta egy izben — két példanyban — programon kiviili biztonsagi masolatot kell késziteni.

(3) A napi adatmentések meg6rzési ideje egy hét.

(4) Amennyiben a program olyan adathibat tapasztal, melyet nem tud feldolgozni és kéri a biztonsagi méasolat vissza-
toltését, a visszatoltést idorendben a legutolsé masolatrol kell elvégezni.

(5) Ha adat- vagy géphiba miatt programon beliili hibafeldolgozas, vagy a biztonsadgi masolat visszatoltése valik sziik-
ségessé, a nyilvantartasi rendszerbe felvett adatok felvitelét a program altal kozolt iddpontig visszamendleg meg kell is-
mételni.

(6) A minden naptari félév és naptari év utolsé munkanapjan készitett biztonsagi masolatot a Szamitastechnika-alkal-
mazasi és Informacios Fdosztaly (a tovabbiakban: Foosztaly) archivalja.

(7) A Féosztalyon az ligyészségi szervezeti egységek adatallomanyait 6sszegylijtve tartds adathordozon archivaljak.
Amennyiben ligyészségi adatallomany egészének vagy részének levéltar részére torténd kozponti atadasa valik sziiksé-
gessé, ezt a Foosztaly az archivalt adatallomanyokbdl teljesiti.

29. pont

A Féosztaly kezeli a Magyar Koztarsasag Ugyészsége Biintetéjogi Szakig Osszesitett Ugyviteli Adatallomanyat,
amely az egyes ligyészségi szervezeti egységek biintetjogi szakteriileti szamitogépes ligyviteli programja adatalloma-
nyainak Osszesitésével jon 1étre, és az ezen adatallomanyok altal tartalmazott teljes korére kiterjed.
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3.11. Az iratok reprodukaldsa
30. pont

(1) Amennyiben az iigyirat megsemmistilése vagy elvesztése folytan, illetve egyéb okbdl az ligyészségi hazi iratok
reprodukalasa valik sziikségessé, 11j aktaboritot és betétlapot kell kiallitani, azon feltiintetve az iktataskor kitdltend6 ada-
tokat.

(2) Az iratok reprodukalasa esetén a nyilvantart6 programbol ki kell nyomtatni az tigyh6z kapcsolodo névmutatot, az
igyhoz kapcsolodo idegen szamok mutatojat, valamint az tigyben korabban tett 6sszes kivezetés listajat — kodolt és szo-
veges formatumban egyarant — majd a kinyomtatott listakat az aktaboritoban, a reprodukalt igyészségi hazi iratok kozott
elsd helyen le kell tenni.

3.12. A szamitogépes adatkezelés és adatfeldolgozas soran keletkezdé anyagok kezelésének szabalyai
31. pont

(1) A nyilvantart6é program kezelése soran keletkezett megdrzendd adatokat tartalmazo kiils6 adathordozok kezelése
soran az ligyészi szervezet iratkezelési szabalyzatinak bevezetésérdl szolé 6/1998. (UK. 1999/1.) LU utasitas (a tovab-
biakban: Iratkezelési szabalyzat) 1. szamt mellékletének 47. § (4) bekezdésében foglaltak figyelembe vételével kell el-
jarni.

(2) Az adatvesztés megeldzése érdekében a megdrzendd adatokat tartalmazo magneses adathordozokat az irattarban
torténd elhelyezéstdl szamitott harmadik év december 31. napjaig — és ezt kdvetden a selejtezés idépontjaig minden har-
madik év december 31. napjaig — az adott ligyészségi egységnél az adott idépontban hasznalt, Gjonnan formattalt magne-
ses adathordozora torténd atmasolassal frissiteni kell.

3.13. Nyilvantartasok
32. pont

A szamitdgépes nyilvantartasi rendszer altal kezelt alapvetd nyilvantartasok:
a) névmutato,

b) idegen szamok mutatoja,

¢) a személyi szabadsagot korlatozé kényszerintézkedések nyilvantartasa,

d) a helymutatdoval kapcsolatos nyilvantartasok csoportja, ezen beliil:

— bemutatasi hatarid6 nyilvantartas (skontro),

— targyalasi hatarnap nyilvantartas,

—az ligy eldaddjaval kapcsolatos nyilvantartas,

e) nyomozasi hataridék nyilvantartasa.

3.13.1. Néevmutato
33. pont
(1) A szamitdégépes nyilvantartasi rendszer névmutatdjaban az iktatott ligyekkel érintett személyek neve és személyi

adatai szerepelnek.

(2) Az ligy iktatasakor fel kell venni az iigy targyaval érintett valamennyi terhelt (feljelentett) személy nevét és szemé-
lyi adatait.

(3) Ha az ligyészségen mar iktatott ligyben érkezett utoirat alapjan megallapithato, hogy az eljaras soran a névmutato-
ba korabban felvett személyeken tul mas vagy masok eljaras ala vonasara is sor keriilt, e személyek nevét és adatait az
utdirat érkeztetésekor a nyilvantartasi rendszer adat-kiegészités opcidjanak segitségével fel kell venni.



24 UGYESZSEGI KOZLONY 1. szam

(4) Ha a biincselekmény elkdvetdje nem ismert, az ligy targyaval érintett sértett vagy sértettek nevét és személyi ada-
tait kell felvenni. Minden olyan sértettet be kell irni a névmutatoba, akire nézve az igyet befejezé dontés érdemi rendel-
kezést tartalmazhat.

34. pont

(1) A szamitogépes nyilvantartasba felvett személyekre vonatkozdan az alabbi adatokat kell rogziteni:

a) nem,

b) név,

¢) anyja neve,

d) sziiletési id6pont,

e) allampolgarsag kodjai,

/) az adott személyre vonatkozd azonositd kod (sértett, felndtt terhelt, feln6tt letartdztatott terhelt, fiatalkoru terhelt,
fiatalkoru letartoztatott terhelt, gyermekkoru stb.),

2) akatonai biintet6eljarasban a katonanak a Magyar Honvédség, vagy valamely fegyveres szerv dllomanyaba torténd
tartozasara utald megjelolés [a 16. pont (3) bekezdésének i) alpontjaban meghatarozottak szerint],

h) a katonai biintetéeljarasban a katona szolgalati helye,

i) a katonai biintetdeljarasban a katona rendfokozata [a 16. pont (3) bekezdésének k) alpontjdban meghatarozottak
szerint].

(2) Ha az iratok alapjan valamely adat nem allapithatd meg, vagy értelemszeriien nem lehet kitolteni, azt iiresen kell
hagyni.

(3) A ,,nem” rovatban meg kell jel6lni, hogy a felveendd adatok férfira, nére, vagy nem természetes személyre vonat-
koznak.

(4) A ,,név” rovatba az érintett személy teljes nevét kell beirni, a vezetéknév torzsével kezdve, majd felsorolva az illetd
valamennyi keresztnevét. Barmilyen, a névhez tartozo6 cimet, vagy jelzot (,,dr.”, ,,06zv”, ,,ifj” stb.) a név végén, az utolsod
keresztnév utan lehet beirni. Jogi személy, jogi személy szervezeti egysége, valamint jogi személyiséggel nem rendelke-
70 gazdasagi tarsasag, egyesiilet, part stb., esetében az érintett szervezet vagy szervezeti egység hivatalos megnevezését
kell feltiintetni.

(5) Ha a ,,nem” rovatban az érintett személy nonemuként lett feltiintetve, kiilon rovatban kell felvinni elészor a ,,név”
rovatba a leanykori nevét, majd az ,,asszonynév” rovatba a férjezett nevét. Ha az érintett személynek barmilyen okbol
csak egy neve ismert, azt a,,név” rovatba kell felvinni, az ,,asszonynév” rovatot liresen hagyva, fiiggetlentil attél, hogy az
ismert adat leAnykori vagy asszonynév.

(6) Ha egy személy asszonyneve — mivel a leanykori név nem volt ismert — a ,,név” rovatba lett felvéve, és a férjezett
neve az iigy folyaman ismertté valik, a ,,név” és az ,,asszonynév” rovatokat a nyilvantartd program ,,adatjavitas” opcidja
felhasznalasaval a megfeleld adatokkal feliil kell irni.

(7) A sziiletési idépont rovatba az érintett személy sziiletésének datumat év, hdnap, nap sorrendben kell felvinni. Ha a
datumnak csak egy része ismert, az idépontot toredékként, a nem ismert részadat tiresen hagyasaval kell felvenni. Nem
természetes személy esetében a rovatot nem kell kitdlteni.

(8) Az allampolgarsag rovatok alatt a természetes személy — két kiilonb6z6 — allampolgéarsagat lehet felvinni, az
ENYUBS adatlapjainak kitoltési tajékoztatéjaban kiadott, a kiilfoldi allamokat tartalmazé kodszotar kodjainak elsd
négy szamjegyével. Amennyiben az érintett személy nem kettds allampolgar, az elsd allampolgarsagi rovat kitorlése
utan a masodikat tiresen kell hagyni. Nem természetes személy esetében mindkét allampolgéarsagi rovatot {iresen kell
hagyni.

35. pont
(1) A névmutatoba torténd felvételkor a nyilvantartd program kozli az adott személy tigyon beliili sorszamat. Az érin-
tett személy az ligy befejezéséig az adott ligyon beliil e sorszam alatt szerepel.

(2) Ha késobb deriil ki, hogy valamilyen nevet vagy személyi adatot helyteleniil jelltek meg, az érintett adatot nyil-
vantartd program ,,adatjavitas” opcidjanak felhasznalasaval helyesbiteni kell.
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(3) Egy személyre vonatkozoan az adatokat csak egy izben lehet felvenni, még akkor is, ha az érintett személy az iigy-
ben tobb név alatt, eltéré személyi adatokkal szerepelt. [lyen esetben mindig a legutolsé hivatalosnak tekintett adatokkal
kell az érintett személy adatait a nyilvantartd program ,,adatjavitas” opciojanak felhasznalasaval feliilirni.

(4) Azokban az ligyekben, amelyekben a gyanusitott személye ismeretlen volt és a névmutatdba a sértettek, vagy
egyeb érdekeltek neve és személyi adatai keriilnek be, késdbb, ha a gyanusitott(ak) személye ismeretessé valik, a sértet-
tek nevét és adatait utélag nem kell t6rolni.

3.13.2. Idegen szamok mutatdja
36. pont

(1) A szamitogépes nyilvantartasi rendszer szammutatojaban az iktatott tigyekkel érintett idegen szervek neve és iigy-
szamai szerepelnek. Itt keriilnek nyilvantartasra tovabba —idegen szamként — az iggyel kapcsolatban 1évd, nem biintetd-
jogi nyilvantartasban iktatott, mas ligyek szdmai, valamint a szamitogépes nyilvantartasi rendszerben iktatott, az adott
iiggyel korabban barmilyen tigyviteli kapcsolatban volt mas biintetd tigyek ligyszamai.

(2) Az adott ligyészségi szervezeti egységtol fiiggetlen mas ligyészi szervek a szammutatd szempontjabdl idegen
szervnek mindsiilnek.

(3) Az ligy iktatasakor fel kell venni az tigy targyaval érintett valamennyi idegen szervet és annak valamennyi, az ligy
targyaval érintett szamat.

(4) Ha az ligyészségen mar iktatott tigyben érkezett utdirat alapjan megallapithato, hogy az eljardsba — a szdmmutato-
ba korabban felvett szerveken til — mads idegen szerv is belépett, vagy a kordbban mar eljart idegen szerv 0j ligyszamot
vont be az eljarasba, az idegen szerv azonositojat és szamat az utdirat érkeztetésekor a nyilvantartasi rendszer ,,adatki-

egészités” opcidjanak segitségével fel kell venni.

37. pont

(1) A szamitogépes nyilvantartasba felvett idegen szamokra vonatkozdan az alabbi adatokat kell rogziteni:
a) idegen szerv azonosito kodja,
b) idegen szerv ligyszama.

(2) Az idegen szerv azonosito kodjat a nyilvantartd programnak az adott igyészi egységgel kapcsolatban 4116 idegen
szerveket tartalmazo kodtablazatabol lehet lekérni. E kodtablazat tartalmazza a sajat ligyészi egység korabbi papiralapt
nyilvantartasaira, valamint a szamitégépes nyilvantartas iigykapcsolataira vonatkozo kodokat is.

(3) Ha a szammutatoba felveendd szerv a kodtablazatban nem szerepel, tigy azt elébb a kodtablazatba kell felvenni,
majd a program altal adott azonositd kodot kell a szammutatoba beirni. A kodtablazat elsd megnyitasakor a tdblazatba
I. sorszam alatt az adott — sajat — ligyészi egység hivatalos megnevezését kell felvenni.

(4) Idegen szerv ligyszamakeént az idegen szamnak csak a szamjegyeket tartalmazo torzsét (nyilvantartasi szamat) kell
felvenni (eldtag, betiijel, irasjel, tortjel és alszam vagy sorszam nélkiil), valamint az idegen szam évszamat.

(5) Ha késobb deriil ki, hogy az idegen szerv nevét, azonositd kddjat vagy ligyszamat helytelenil jeldlték meg, az érin-
tett adatot a nyilvantartd program ,,adatjavitas” opcidjanak felhasznalasaval helyesbiteni kell.
3.13.3. A személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedések nyilvantartasa
38. pont
(1) A személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedések nyilvantartasaban szerepel minden olyan személy, akivel

szemben az {igy soran személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedés elrendelésére kertilt sor, fliggetleniil attol,
hogy a kényszerintézkedés még fennall-e.
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(2) A személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedések nyilvantartasanak érintett rovatait az adott személlyel
szemben a kényszerintézkedéssel kapcsolatos elso kivezetéskor, valamint minden tovabbi, a kényszerintézkedés fennal-
lasat, meghosszabbitasat vagy megsziinését érintd intézkedés kivezetésekor kell kitdlteni.

(3) A kényszerintézkedéssel kapcsolatos elsd kivezetéskor — a kényszerintézkedés elrendelésekor, vagy az ligynek
kényszerintézkedés mellett torténd atvételekor — a nyilvantartasban minden kényszerintézkedéssel érintett személyre
vonatkozdan kiilon-kiilon fel kell jegyezni a kényszerintézkedés tipusat (pld. bliniligyi érizet, eldzetes letartoztatas stb.),
elrendelésének idopontjat, valamint lejaratdinak datumat.

(4) A kényszerintézkedés hataridejének meghosszabbitasa esetén az erre vonatkoz6 kivezetéssel egyidejiileg a nyil-
vantartasba fel kell jegyezni a kényszerintézkedés 0 hataridejét.

(5) A kényszerintézkedés megsziinése, megsziintetése, vagy az tigynek kényszerintézkedés mellett mas hatosaghoz
torténd attétele esetén az erre vonatkozo kivezetéssel egyidejlileg a nyilvantartasba fel kell jegyezni a megsziinés vagy
attétel tényleges idépontjat, valamint a megsziinés vagy attétel modjat (szabadlabra helyezve, vademelés, mas ligyész-
séghez attéve stb.)

3.13.4. Helymutato
39. pont

(1) A helymutato tartalmazza valamennyi — a szamitogépes nyilvantartasi rendszerben iktatott — tigyirat helyét, fiig-
getlentill az iigy folyamatossagatol vagy befejezettségétol.

(2) Az iratok mindenkori fellelhetdségének, és a helymutatoval kapcsolatos hataridd nyilvantartasok pontossaganak
biztositasa érdekében a helymutatonak mindig az irat tényleges fizikai helyét kell mutatnia, az irat helyének barmilyen
megvaltoztatasat a szamitogépes nyilvantartas helymutatdjaban azonnal at kell vezetni.

(3) A helymutatoban felvezethetd, az irat helyére vonatkozd bejegyzések az alabbiak lehetnek:
— el6adonal,

— irodaban, kézben,

— bemutatasi hatarid6 nyilvantartasban,

targyalasi hatarnap nyilvantartasban,

irattarban,

— mas ligyhoz egyesitve,

— mas tigyhoz csatolva.

(4) Az ligyészi egység vezetdje a helyi sziikségletekhez képest a felsoroltakon tul tovabbi lehetséges helymutato be-
jegyzési tipusokat is meghatarozhat, ezeket a helymutato kodjelet tartalmazo szamitégépes kodtablazatba fel kell venni.

40. pont

(1) Az ,,irodaban, kézben” helymegjeldlést kell minden olyan esetben hasznélni, amikor az irat nem tigyészi kézen,
hatarid6 nyilvantartasban vagy irattarban van, illetve nem csatoltak, vagy egyesitették mas tigyhoz.

(2) Az ligy iktatasaval egyidejiileg az irat helyéiil a helymutatoban azt kell megjellni, hogy az irat ,,irodaban, kézben”
van. E megjel6lés marad érvényben addig, amig az ligyintézd ligyésznek be nem adjak. Ha az iratot az iktatast kovetden
késedelem nélkiil az ligyintéz0 ligyésznek beadjdk, akkor az iktataskor az irat helyeként megjelolhetd az ,,eldadonal”
hely is.

(3) Az ligy elintézését kdvetden, az ligyintézo ligyésztol torténd atvételkor az irat helyéiil ismét az ,,irodaban, kézben”
megjelolést kell hasznalni. E megjel6lés marad érvényben az irat revizidja, kivezetése, leirasa és kiadmanyozasa alatt ad-
dig, amig hataridé nyilvantartasba, vagy irattarba nem helyezik vagy az tigyintézének ismételten be nem adjak, vagy
amig fizikailag nem csatoljak vagy egyesitik egy masik iigy irataihoz.

(4) Amennyiben az adott ligyészi egység vezetdje a helyi sziikségletekhez igazodva olyan helymegjel6lést hataroz
meg, amely az ,,irodaban, kézben” helymegjel6lés valamely részére vonatkozik (pl. ,,leirds alatt”), az (1)—(3) bekezdések
rendelkezéseit az értelemszera eltérésekkel kell alkalmazni.
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(5) Az irattarozas tényét és idopontjat minden ligyre vonatkozoan a szamitogépes nyilvantartasban az irattarba helye-
zéssel egyidejlileg rogziteni kell.

3.13.5. Irathatarido nyilvantartas
41. pont

(1) Az tigyészi iigyintézés egyik kozbenso intézkedési neme a hataridé-nyilvantartas, amelyet akkor kell elrendelni,
ha valamely ligy érdemi eldontését befolyasolo kérdésben valamely okbol (pl. felettes szerv utasitasaig, észrevételéig,
megkeresett szerv valaszaig stb.) donteni nem lehet vagy valamely, az adott iigyészi egység tevékenységén kiviil all6 tor-
ténésre varni kell (pl. kézbesités megtorténte, targyalasi hatarnap kitlizése stb.)

(2) Az irathatarid6 nyilvantartasnak két tipusa van, a bemutatasi hatarid6 nyilvantartas, valamint a tdrgyalasi hatarnap
nyilvantartas.

(3) Az irathatarid6 nyilvantartasba helyezett ligyiratokat az irodanak — a hataridé nyilvantartas tipusatol és a lejarat
idépontjatol fliggetleniil — kiilon helyen, évszam szerinti bontasban, ligyszam szerinti sorrendben rendezve kell tarolnia.

3.13.5.1. Bemutatasi hatdridé nyilvantartas
42. pont

(1) Az iroda az ligyintéz0 utasitasara helyezi bemutatasi hataridd nyilvantartasba az aktat.

(2) A bemutatasi hataridd nyilvantartasba helyezéssel egyidejiileg — a helymutato megfelel6 atvezetése mellett — a sza-
mitdgépes nyilvantartd programban rdgziteni kell a hataridd lejarati napjat.

(3) Ha az ligyben vart valasz a megszabott hatarid6 el6tt beérkezik, az tigyiratot a hataridé-nyilvantartasbol — a hely-
mutato atvezetése mellett — ki kell emelni és az ligyiratot az ligyintézonek be kell adni.

(4) A szamitégépes nyilvantartd programbol iddszakonként — de legalabb heti két alkalommal — lehetdleg az érintett
igyszamok listdjanak kinyomtatasaval — le kell kérdezni az adott napon lejard, mar lejart, valamint a kdvetkezé munka-
napon lejard és még hataridé-nyilvantartasban 1évo ligyek felsorolasat.

(5) Amennyiben a hataridd lejart anélkil, hogy az igyre vonatkozé valasz beérkezett volna, a hataridé lejarta el6tti na-
pon a nyilvantartott ligyeket a hataridé-nyilvantartasbol ki kell emelni, és az iigyintéz6 iigyésznek be kell adni.

(6) Az iigyintéz0 ligyész a hataridé-nyilvantartasba helyezésre vonatkozo irodai utasitdsban meghatarozhatja, hogy a
hataridé eredménytelen lejartakor az iroda az iigyet kiilon utasitas nélkiil siirgesse, majd helyezze Gjra meghatarozott
idépontig hatarid6é nyilvantartasba. Ilyen esetben az iroda a korabbi ligyészi utasitas végrehajtasa utan az iratot az tigyin-
tézOnek torténd bemutatas nélkil 1jbol hataridé nyilvantartasba helyezi.

3.13.5.2. Targyalasi hatarnap nyilvantartds
43. pont

(1) Az iroda az ligyiratot az ligyintéz0 utasitasara, vagy — amennyiben a bemutatasi hataridé nyilvantartasba helyezett
irat hatarideje nem a targyalasi hatarnap elott jar le — a targyalas kitlizésérdl szolo értesités alapjan, annak érkeztetését
kovetden kiilon utasitas nélkiil helyezi targyaldsi hatarnap nyilvantartasba.

(2) A targyalasi hatarnap nyilvantartasba helyezéssel egyidejlileg — a helymutatd megfeleld atvezetése mellett — a sza-
mitdgépes nyilvantartd programban rogziteni kell a kitlizott targyalas napjat. Amennyiben azonos tigyben a birdsag egy-
szerre tObb targyalasi hatarnapot tizott, ezek koziil csak a legelsét kell rogziteni.

(3) A szamitogépes nyilvantartd programbol — hetente egy izben, — Iehetdleg az érintett iigyszamok listajanak kinyom-
tatasaval — le kell kérdezni a kovetkezd naptari hétre kitizott targyaldsokkal érintett tigyek felsorolasat. A helyi sziikség-
letekhez képest az adott ligyészi egység vezetdje ettdl eltérden is rendelkezhet.
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(4) A targyalasi hatarnapot megel6zden — az adott ligyészi egység vezetdje altal meghatarozott idépontban — a nyil-
vantartott ligyet a targyalasi hatarnap nyilvantartasbdl ki kell emelni, €s a targyalas ellatasara kijeldlt tigyintézo ligyész-
nek be kell adni.

3.13.6. Az iigy eléadodjaval kapcsolatos nyilvantartas
44. pont
(1) Az adott ligyészi szervezeti egységnél dolgozo tigyészek, ligyészségi titkarok és fogalmazok nevét és azonosito

kodjat a szamitdgépes nyilvantartd program kiilon kodtablazata tartalmazza.

(2) Az adott ligyészi szervezeti egységnél munkaba allo ligyészt, ligyészségi titkart és fogalmazot a munkaba 1épésé-
nek napjan e kodtablazatba fel kell venni.

(3) Az tigyiratnak az ligyintéz6hoz torténd beadasaval egyidejlileg az iroda az irat helyéiil a helymutatdban az ,,eld-
adonal” megjeldlést vezeti fel. Ekkor az azonosité kod megadasaval meg kell jeldlni az eléado kilétét.

(4) Az irat beadasakor — fiiggetleniil attdl, hogy az adott ligyet kordbban kire szignaltak, vagy ki jart el benne — el6ado-
ként csak az az ligyintézd jelolhetd meg, akinek az iratot ténylegesen beadjak.

3.13.7. Nyomozasi hatarido nyilvantartds
45. pont
(1) Az iigy eldadoja a nyomozas feliigyeleti tevékenységének ellatasa soran — ha a sziikséges adat rendelkezésre all —

utasitast adhat az irodanak az iiggyel érintett nyomozas hataridejének nyilvantartasara.

(2) A nyomozasi hataridok nyilvantartasaban az adott {igyre vonatkozoan csak a nyomozas lejarati hataridejét kell
rogziteni.

3.14. A Magyar Kéztarsasag Ugyészsége Biintetjogi Szakdg Osszesitett Ugyviteli Adatallomdnydnak célja
46. pont

(1) A Magyar Koztarsasag Ugyészsége Biintetdjogi Szakag Osszesitett Ugyviteli Adatalloményénak célja, hogy az
ligyészségi szervezeti egységek Osszesitett biintetdjogi szakteriileti adataibol barmely egyedi adat vagy adatcsoport, il-
letve adatok vagy adatcsoportok Osszefiiggései visszakereshetdk legyenek, fliggetleniil attol, hogy az egyedi adatok
melyik ligyészségi szervezeti egységnél keletkeztek.

(2) Az (1) bekezdésben irt adatallomanybol az adatszolgaltatast a Féosztaly teljesiti.

(3) Az (1) bekezdésben irt adatallomanyt és a (2) bekezdésben irt adatszolgaltatast érintd szabalyokat kiilon féosztaly-
vezetdi korlevél allapitja meg.

3.15. Ugyészi iigykezelési utasitdasok

47. pont

(1) Azligyintéz6 altal adott ligykezelési utasitasok leiroi, kiadoi, kivezetési, adat-nyilvantartasi és hataridé nyilvantar-
tasi utasitasokbol allnak.

(2) Az iigyészi ligykezelési utasitasok koziil a leirdi és kiadoi utasitasokat csak a kivezetési, adat-nyilvantartasi és ha-
taridd nyilvantartasi utasitasokban foglaltaknak a szamitdgépen torténd rogzitése utan lehet végrehajtani.
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(3) Az iigyintézo az intézkedés tervezetét — amennyiben az tigyszam valamelyik része elétte nem ismert — ligyszam
nélkiil késziti el. Ez esetben az ligyszamot a kezel6 iroda a kivezetési, adat-nyilvantartasi és hataridd nyilvantartasi utasi-
tasokban foglaltak teljesitése utan, az azokban foglaltak alapjan hatarozza meg.

3.15.1. Leiroi utasitasok
48. pont
(1) A leir6i utasitasban azokat az utasitasokat kell megadni, amelyekre a leironak a tisztazat elkészitése soran figye-

lemmel kell lennie (pl. a kiadmany példanyszama, okiratr6l masolat készitése, eredeti alairas stb.).

(2) A kezel6iroda a kivezetési, adat-nyilvantartasi és hatarido nyilvantartasi utasitdsokban foglaltak teljesitése utan a
szamitogép altal kozolt adatok alapjan felvezeti a fogalmazvanyra az {igyszamot, majd gondoskodik a leirdi utasitas
végrehajtasarol.

3.15.2. Kiaddi utasitasok
49. pont

A kiadoi utasitasban meg kell hatarozni, hogy a leirt kiadmanyokat kinek, hany példanyban kell megkiildeni, az egyes
kiadmanyokhoz hany darab és milyen mellékleteket kell csatolni. A kiadmanyokhoz csatoland6 iratokat lehetdleg kiilon
kell valasztani a tobbi iratoktol és atkotve meg kell jeldlni ugy, hogy tévedés ne torténhessen. A kiaddi utasitasban az al-
talanostol eltérd postazas maodjat is meg kell jeldlni (pl. elsdbbségi, ajanlott, [égipostai kiilldeményként stb.).

3.15.3. Kivezetési utasitasok
50. pont

(1) A kivezetési utasitasokban az ligyben tortént érdemi érkezések, ligyészi intézkedések és azok eredményei vonat-
kozasaban azon adatok rogzitésére kell utasitast adni, amelyeket az operator csak ligyészi utasitas alapjan rogzithet.

(2) A kivezetési utasitas az intézkedési sorszambol, valamint az érkezés, az elintézés és az eredmény kodszamabol all.
Az érkezés, az elintézés és az eredmény kiilon-kiilon egymastol eltérd idépontokban is kivezethetd.

(3) Egy kivezetés vonatkozhat az adott ligyre, vagy az ligyben szerepld valamelyik személyre. Ha egy ligyben tobb ter-
helt van, és a személyre vonatkozd kivezetés egynél tobb terheltet érint, az adott kivezetést minden érintett személyre kii-
16n-kiilon kell régziteni, kiillonbozd intézkedési sorszamok alatt.

(4) Ha egy irat tartalmilag tobb kiillonb6z6 kezdeményezést tartalmaz, azt tobb kiilon-kiilon érkezésként kell kivezet-
ni, — kiilonbdz4 intézkedési sorszamok alatt — mindegyik érkezésnél rogzitve a hozza tartozo elintézést, s esetlegesen az
eredményt.

(5) Ha egy irat tartalmilag egy kezdeményezést tartalmaz, amellyel kapcsolatban — akar egy, akar tobb kiadmanyba
foglalva — tartalmilag tobb kiillonbozo tigyészi intézkedés valik sziikségessé, a kivezetést mindegyik ligyészi intézkedés
vonatkozasaban kiilon-kiilon érkezés-elintézés parként kell rogziteni, kiillonb6zo intézkedési sorszamok alatt.

(6) Ha egy intézkedésre tényleges beérkezett irat nélkiil, iigyészi kezdeményezés alapjan kertil sor, az intézkedést a
megfeleld kodok alkalmazasaval érkezés-elintézésként kell kivezetni.

(7) Egy érkezés-elintézés kivezetéshez tobb kiillonbozo eredmény is kivezetésre keriilhet, azonos intézkedési sorszam
alatt.

51. pont

(1) A kivezetési utasitast a betétlap kivezetési részén kell megadni, feltiintetve az intézkedési sorszamot, valamint a
kivezetési kodokat.
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(2) Ha az elintézés vagy az eredmény kivezetésére olyan érkezés vonatkozasaban kell utasitast adni, melyet korabban
mar kivezettek, és intézkedési sorszama van, a betétlap kivezetési részén a kivezetési utasitasban elegend6 az adott intéz-
kedési sorszamra hivatkozva csak az elintézési vagy eredmény kodot megadni.

(3) Ha az érkezés kivezetése ligyészi utasitas alapjan torténik, az ligyintézo a kivezetési kodot intézkedési sorszdm
nélkiil adja meg. A kivezetéskor a szamitégépes nyilvantartd program kozli az adott kivezetéshez tartoz6 intézkedési
sorszamot, ezt az operator a betétlapra az érintett kivezetési utasitashoz felvezeti.

(4) Ha az érkezés kivezetése szignalas, vagy az egyes beérkezd irattipusokra vonatkozo altalanos érvényi kivezetési
utasitas alapjan torténik, az operator a kivezetéssel egyidejlileg a program altal adott intézkedési sorszamot ¢és a kiveze-
tési kodot feljegyzi a betétlapra.

(5) A kivezetési utasitas végrehajtasakor az operator a betétlapon az adott kivezetési utasitast piros vonallal atlosan athtizza.

(6) A kivezetésre vonatkozo adatoknak a betétlapon kézzel torténd rogzitése vagy kiegészitése helyett az operator —a
takarékossagi szempontok figyelembevételével — 1j betétlapot is kinyomtathat.

(7) Amennyiben az adott kivezetéshez a kivezetésekre vonatkozo részletes tablazatok értelmében az érkezéssel, elin-
tézéssel vagy eredménnyel érintett jogeselekmény datumat is rogziteni kell, ezt a datumot az ligyintézének a kivezetési
utasitasban, a kivezetési kodok mellett meg kell adnia.

(8) Ha a kivezetésre vonatkozo6 részletes tablazatok értelmében az adott kivezetéshez datum megadasa nem sziikséges,
az operator a kivezetéskor a kivezetés napjanak megfelel6 datumot adja meg.

3.15.4. Adatnyilvantartasra vonatkozo utasitasok
52. pont

Az liggyel vagy az adott kivezetéssel érintett érkezéssel vagy elintézéssel kapcsolatos barmely adatnak a szamitogé-
pen torténd rogzitésére (pld. kényszerintézkedéssel kapcsolatos adat, biztositék 0sszege, stb.) az ligyintézo a leirdi és ki-
adoi utasitas mellett az iraton ad utasitast, az utasitas meglétét az iroda részére a betétlap kivezetési részén adott kiveze-
tési utasitas mellett egy nyillal jelezve.

3.15.5. Hatariddkre vonatkozo utasitasok
53. pont

(1) A bemutatasi hataridé-nyilvantartasban vagy targyalasi hatarnap nyilvantartasban rogzitendd hataridékre vonat-
koz6 nyilvantartasi utasitast az igyintéz6 a leiroi €s kiadoi utasitas mellett az iraton adja meg, a hataridé tipusara vonat-
kozo betiijellel és a hataridé datumaval.

(2) A nyomozasi hataridé nyilvantartasban rogzitendd hataridére vonatkozo nyilvantartasi utasitast az ligyintéz6 a
legutolsd végrehajtandd kivezetési utasitassal egy sorban a betétlap kivezetési részén adja meg, a hataridd tipusara
vonatkozd betlijellel és a hatarid6 datumaval.

4. Ugyvitel
4.1. Ugyek egyesitése, elkiilonitése, csatoldasa és levalasztasa

54. pont

(1) Az tigyek egyesitése két vagy tobb ligynek véglegesen egy liggyé valasat és egyiittes elintézését jelenti.
(2) Elkiilonitésen egy ligy két vagy tobb liggyé valo végleges szétvalasztasat és kiilon-kiilon szam alatti elintézését értjiik.

(3) Az iigyek egyesitésérol vagy elkiilonitésérol kiilon iven két példanyban fogalmazott ligyészi intézkedéssel (nem
kiadoi utasitassal) kell hatarozni.
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(4) A csatolas — targyi és személyi Osszefiiggés esetén, egységes allasfoglalas kialakitasa érdekében — két vagy tobb
lgyiratnak tartos, de nem végleges, egymashoz valo szerelését jelenti oly modon, hogy az ligyiratok tovabbra is megtart-
jak onallosagukat.

(5) A levalasztas korabban csatolt ligyek szétszerelését jelenti oly modon, hogy az ligyek kozott a csatolassal 1étreho-
zott kapcsolat megsziinik.

4.1.1. Ugyek egyesitése
55. pont
(1) Az ligyintézés soran azokat az ligyeket, amelyeknek egyiittes elintézése az eljaras targyara vagy az abban részt

vevl személyekre figyelemmel vagy egyéb okbol célszeriinek mutatkozik, egyesiteni kell.

(2) Egyesiteni csak elsd foku eljarasban folyamatban 1év6, és azonos szamitogépes tigyviteli rendszerbe iktatott ligye-
ket lehet.

(3) Az egyesités tényét rogziteni kell a szamitdgépes nyilvantartasi rendszerben, megjeldlve annak az iigynek a nyil-
vantartasi szamat, melyet egy masikhoz egyesitenek (forrasligy), valamint annak az ligynek a nyilvantartasi szamat,
melyhez a masik iigyet egyesitik (céliigy).

(4) A forrasligy ligyészségi hazi iratait a forrasligy aktaboritojaban lerakva a céliigy aktaboritéjaban kell elhelyezni.
A céliigyben 10j betétlapot kell kinyomtatni.

(5) Céliigyként altalaban azt az tigyet kell megjeldlni, amely a legkorabban keletkezett. Ha valamelyik egyesitett iigy-
ben a terhelt letartoztatasban van, ezt az tigyet kell céligyként megjeldlni.

(6) Az egyesitést kovetden a forrasiigy nyilvantartasi szamara hivatkozva sem tigyészi, sem irodai intézkedést tenni
nem lehet, minden intézkedés a céliigy nyilvantartasi szama alatt torténik.

4.1.2. Ugyek elkiilonitése
56. pont

(1) Elkiilonités esetében az elkiilonitéssel 1étrejott ligyek egyike megdrzi az elkiilonités eldtti nyilvantartasi szamot
(forrasiigy), a masikat — az elkiilonités tényének megjelolésével 0y tigyként kell iktatni (céliigy). Az elkiilonités tényét a
szamitogépes nyilvantartasi rendszerben rogziteni kell.

(2) A forrasiigy megorzi eredeti aktaboritojat, melyen a személyi részen, valamint a kivezetési részen azoknak a sze-
mélyeknek az adatait, valamint azoknak a kivezetéseknek az adatait, melyek a levalasztast kovetéen csak a céliigyhoz
tartoznak, vizszintes z6ld vonallal at kell huizni.

(3) Az elkiilonitésre vonatkoz6 irodai utasitasban meg kell hatarozni, hogy a forrasiigyben szereplé személyek koziil kik
azok, akik mind a forrastigyben, mind pedig a céliigyben érintettek, valamint kik azok, akik csak a céliigyben érintettek.

(4) Az tigyre vonatkoz6, valamint mind a forrasiigyben, mind a céliigyben érintett személyekre vonatkozo6 koradbban
tett olyan kivezetéseknél, melyek elintézetlen érkezést, vagy iires eredményt tartalmaznak, egyenként meg kell hata-
rozni, hogy az adott kivezetés a forrasiigyhdz, vagy a céliigyhoz tartozik-e.

(5) Mind a forrasiigyben, mind pedig a céliigyben 0j betétlapot kell kinyomtatni.

4.1.3. Ugyek csatoldsa
57. pont

(1) Ha az ligyintézének valamely {igy elintézéséhez egy masik — folyamatos, vagy érdemben befejezett — ligy irataira
tartosan sziiksége van, az ligyek csatolasat rendelheti el.
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(2) A csatolas tényét rogziteni kell a szamitdgépes nyilvantartasi rendszerben, megjeldlve annak az tigynek a nyilvan-
tartasi szamat, melyet egy masikhoz csatolnak (forrasiigy), valamint annak az ligynek a nyilvantartasi szamat, melyhez a
masik tigyet csatoljak (céliigy).

(3) A forrasiigy iratait a forrasiigy aktaboritojaban hagyva a céliigy aktaboritojan beliil kell elhelyezni.

(4) A csatolast kdvetden a forrasiigy nyilvantartasi szdmara hivatkozva az irat helyével kapcsolatos irodai intézkedést
tenni nem lehet, minden ilyen intézkedés a céliigy nyilvantartasi szama alatt torténik.

(5) Csatolni csak azonos szamitogépes iigyviteli rendszerbe iktatott tigyeket lehet, ellenkezd esetben a ,,forrastigyet” a
,»celiigy” elézményi irataként kell kezelni mindkét tigy idegen szam mutatdjaba torténd egyidejii bejegyzés mellett.

4.1.4. Ugyek levdlasztisa
58. pont

Az iroda az iigyésznek a csatolds megsziintetésére adott utasitdsara a csatolt {igy iratait leszereli s helyére visszateszi,
ugyanakkor a levalasztas tényét a szamitégépes nyilvantartasban rogziti.

4.2. Az iigyek irattarozasa
59. pont
(1) Az ligy iratait barmikor irattarozni lehet, ha az igyben — belathaté idén beliil — nem varhat6 érdemi érkezés vagy
ligyészi intézkedés.

(2) Az iigy iratainak irattdrozasara — a vissza nem tartando iratok kiadasat kovetden, vagy az erre vonatkoz6 utasitassal
egyidejlileg — az ligyész ad utasitast.

(3) Az lgy irattarba valo helyezése és irattari kezelése soran az Iratkezelési Szabalyzatban foglaltak szerint kell el-
jarni. Az irattarba helyezés tényét €s a selejtezési hataridot a szamitdgépes ligyviteli rendszerben az irattarozassal egy-
idejlileg rogziteni kell.

(4) Amennyiben az ligyben az irattarozast kovetden irat érkezik, vagy tigyészi intézkedés valik sziikségessé, az iroda
az iratokat — ligyészi utasitasra vagy anélkiil — az irattarbol kiveszi, és ennek tényét a szamitogépes tigyviteli rendszer
helymutatojaban rogziti.

(5) Az irattarbol valo kiemelést kvetden az ligyet Gjra iktatni nem kell, eltérd rendelkezés hianyaban a tovabbi ligyé-
szi intézkedéseket az eredeti ligy nyilvantartasaban kell rogziteni.

(6) Az irattarbol kiemelt {igy jelen pont rendelkezéseinek alkalmazésaval irattarozhat6 Gjra.

4.3. Az vigyek elintézésének sorrendje
60. pont

(1) A szignalas soran a soron kiviili intézkedést igényl6 tigyiratokat a siirgdsség fokanak megfelelden ,,Azonnal” vagy
,»Surgds” jelzéssel kell ellatni.

(2) Az iigyeket altalaban — ha valamely jogszabaly vagy legfobb ligyészi utasitas eltéréen nem rendelkezik — abban a
sorrendben kell elintézni, ahogyan azok az ligyintéz6hoz érkeztek.

(3) Az iigyintéz0 az ,,Azonnal” jelzésii iigyekben a kézhezvétel napjan haladéktalanul koteles a sziikséges intézkedé-
seket megtenni. A ,,Silirgds” jelzésl ligyeket, tovabba azokat, amelyekben eldzetes letartoztatas van, — a vademelésrol
sz010 irat kivételével — vagy amelyeknek eldontésétdl mas tigy megindulasa, tovabbi elbirdlasa fligg, valamint azokat,
amelyeket a hianyzo iratokkal val6 felszerelés céljabol vissza kell kiildeni, soron kiviil kell elintézni.
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(4) Ha az ligyintéz6 az ligyet a jogszabalyban vagy legfobb ligyészi utasitdsban megallapitott iddben elérelathatdan el-
intézni nem tudja — mihelyt az elintézés akadalya el6tte ismeretessé valt —, kdzvetlen vezetdjének koteles jelentést tenni,
¢és az lgyirat elintézési hataridejének modositasat, vagy az ligyirat mas tigyintézore valo atszignalasat kell kérnie.

4.4. Az iigyek elintézésére vonatkozo iigyészi utasitas
61. pont
(1) Minden intézkedésen fel kell tiintetni az elintézés évét, honapjat és napjat. Az elintézést az iigyintézonek és a kiad-

manyozonak ala kell irni.

(2) Egyszeriibb intézkedések (formanyomtatvanyok hasznalata) esetében nem kell elintézési tervezetet késziteni, ha-
nem elegendd az ligyészségen marado iraton az elintézés lényegét roviden feljegyezni.

Ja

(3) Az ligyintézo koteles minden intézkedése utan az irodanak pontos, teljes és félre nem €rthetd utasitast adni.

(4) A kiadmanyozonak az tigyek feliilvizsgalasakor az iroda szdmara adott ligykezelési utasitasok helyességét is ellen-
Oriznie kell.

(5) Ha az ligykezelési vagy kivezetési utasitas hianyzik, pontatlan vagy nem vilagos, az iroda vezetdje az iratokat ko-
teles az ligyintézonek visszaadni. Ha az iigyintéz6 a megfeleld ligykezelési utasitasadast sorozatosan elmulasztja, az iro-
davezetd errdl a 13. pont (1) bekezdésében megjelolt vezetdnek koteles jelentést tenni.

4.5. Az iigyek kezelésére vonatkozo részletes szabalyok
62. pont
A Legfébb Ugyészség, a fellebbviteli fotigyeszségek, a f6ligyeszségek, a nyomozo tigyészsegek, a helyi igyészsegek,
a Katonai Foligyészség, a Katonai Fellebbviteli Ugyészség, valamint a teriileti katonai tigyészségek tevékenységére vo-
natkozo kivezetési kodokat a jelen korlevél mellékletét képezd ' kodszotarak tartalmazzak.
5. Statisztika
63. pont
(1) A biintet6jogi szakteriilet szamitastechnikai bazisu iigyviteli rendszerében rogzitett adatokbol a statisztikakat fél-

évente, a félév végén — az els6 f€lév végén a targyfelévre vonatkozdan, a masodik félév végén a targyévre vonatkozodan —
a Féosztaly késziti el.

(2) A statisztikai feldolgozashoz sziikséges adatokat a szervezeti egységek biztositjak.

5.1. Az iigyek attételének és atvételének elszamoldsa
64. pont

(1) Minden tigyészségi szervezeti egység a statisztikai adatszolgaltatassal érintett idészakra vonatkozoan elszamolja
az adott iddszakban kezddirattal iktatott ligyeket, valamint az adott id6szakban barmely tigyben sajat tevékenységére vo-
natkozoan kivezetett érkezéseket, elintézéseket, a hozzajuk kapcsolddod eredményeket €s a statisztikai értékelés szem-
pontjabol Iényeges egyéb adatokat.

(2) Folyamatban 1év0 személyi szabadsagot korlatozo kényszerintézkedés mellett két kiillonbozo ligyészségi egység
kozott attett ligy esetén az attevo ligyészség elszamolja az adott személyre vonatkozdan az attétel napjaig kivezetett érke-

' A mellékletet az érintettek kozvetleniil kapjak meg.
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zéseket, elintézéseket és eredményeket, de nem szamolja el a kényszerintézkedés tényét. Az atvevo ligyészség az adott
személyre vonatkozdan elszamolja az atvétel napjatdl kivezetett érkezéseket, elintézéseket és eredményeket, valamint a
kényszerintézkedés tényét.

(3) Barmely tligy két kiilonbozo szervezeti egység kozott torténd attétele esetén az attételkor esetleg elintézetlen érke-
z¢€st az attevo ligyészség ,,egyéb elintézés” kivezetéssel zarja le, az atvevo ligyészség pedig az atvétel napjaval kivezeti
az érkezést, majd az altalanos szabalyok szerint jar el. Ebben az esetben az érintett érkezést statisztikailag csak az iigyet
atvevo ligyészség szamolja el.

(4) Barmely ligy két kiilonboz6 ligyészségi szervezeti egység kozott torténd attétele esetén, ha az attevo ligyészség al-
tal korabban kivezetett érkezés-elintézéshez vart eredmény az attételkor még nem érkezett be, az attevo ligyészség az
eredmény iires rovataba az attételre vonatkozo kivezetést tesz. Az eredményre vonatkozo irat utdlagos beérkezésekor az
atvevo iigyészség az ligyre vonatkozo jegyzetként a jegyzet rovatban tiinteti fel az eredmény tényét €s tartalmat.

(5) A (4) bekezdésben irt esetben mind az attevo, mind pedig az atvevo ligyészség statisztikailag sajat kivezetéseit sza-
molja el.

6. Vegyes rendelkezések
65. pont

(1) A vademeléssel befejezett tigyekben a nyomozas soran keletkezett, a vademelést tartalmazo irat mellékletét képe-
70 iratokat érkezési — azon beliil pedig egyiivé tartozasuk — sorrendben dsszeszedve, megszamozva, iratjegyzékkel ellat-
va és Osszeflizve kell a birosagnak megkiildeni. Az iratok ilyen eldkészitése irdnt — amennyiben az eddig az idépontig
nem tortént meg — az ligyintézo koteles intézkedni.

(2) A kiadmanyozasra jogosult ligyész eredeti aldirasaval ellatott, vademelést tartalmazoé iratot, valamint az esetleges
kiegészitd nyomozati cselekményekrdl késziilt iratoknak egy-egy példanyat a renddrségtol érkezett 6sszeflizott nyomo-
zati iratokhoz kell hozzaflizni.

(3) Az ligyész jogosult a vademelést tartalmazé irathoz mellékelendé nyomozati iratanyagot a keletkezési sorrendt6l
eltéréen ugy rendezni, ahogyan azt az iratok attekinthetdsége szempontjabdl a legkedvezébbnek tartja.

66. pont

(1) Azokban az ligyekben, amelyekben az ligyész részt vesz az ligy birdsagi targyaldsan, targyalasi jegyzéket koteles
kitolteni.

(2) A targyalasi jegyzéket a vadirat birésaghoz torténd attételekor az iroda szereli az iratokhoz.

(3) Ha az ligyész a targyalason nem vesz részt, targyalasi jegyzéket nem kell vezetni. Az ilyen ligyekben az iigyész ak-
kor nyilatkozik a perorvoslatok kérdésében, amikor a birésag hatarozatat kézhez kapja.

(4) A buintet6 ligy targyalasan részt vevo ligyész targyalasi jegyzéket allit ki.

(5) A targyalasi jegyzéken fel kell tiintetni:

— minden vadlott nevét és sziiletési idejét;

— akatonai biintetéeljarasban a katona vadlott rendfokozatat [a 16. pont (3) bekezdésének k) alpontjaban meghataro-
zottak szerint];

— az elokészitd lés keltét, az ott elhangzott ligyészi inditvany 1ényegét, az eldkészitd iilésen hozott hatarozatot;

— atargyalas napjat, az esetleges elnapolas okat;

— az ligyészi véginditvanyban a biindsség megallapitasara, a cselekmény mindsitésére, a biintetésre, a mellékbiinte-
tésre, és az esetleges intézkedésre tett inditvanyok tartalmi kivonatat;

— a blindsséget megallapito itéletbdl a blincselekmény mindsitését a kiszabott biintetés nemét és mértékét, a biinds-
ségi kortilményeket;

— felmentés esetén a felmentd itélet alapjaul szolgalo torvényhely megjelolését;

— azt, hogy a hatdrozat ellen jelentettek-e be perorvoslatot vagy sem, és ha igen, kik és milyen okbdl.

(6) A 1L és I1I. foku ligyész az inditvanyat annyi példanyban koteles a birosaghoz eljuttatni, hogy a masodfoku és har-
madfoku birosag tanacsanak elndke az ligyben szereplé minden vadlottnak és védonek tovabbitani tudja.
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67. pont

(1) AV, VP és VK lapok tovabbitasa kiséro jegyzékkel torténik. A kisérd jegyzék tartalmazza — ligyszam szerinti bon-
tasban — a megkiildott V, VP és VK lapok szamat a megkiildés idopontjat, tovabba a megkiildd alairasat és az ligyészi
egység korbélyegzojét.

(2) Az informaciés (f6)eléadok a V, VP és VK lapokat, azok rogzitése utdn — ugyancsak kisérd jegyzékkel — kiildik
meg annak az tligyészi egységnek, ahol az elséfoku ligyészségi hazi iratokat irattarozzak.

(3) Az informécios (f6)eldado altal készitett kisérd jegyzek tartalmi és formai kovetelményei megegyeznek a meg-
kiildd jegyzékkel.

7. Zaro rendelkezések
68. pont

A korlevélben hivatkozott kodtablazatokat és kodszotarakat, valamint a szadmitdgépes nyilvantartd program miikddési
leirasat a Féosztaly vezetdje halozaton adja ki, sziikség szerint frissiti, modositja, kiegésziti, megvaltoztatja, egyes elja-
rasok, illetve kodok alkalmazasat a rendszerbdl kiveszi.

69. pont

Ezt a korlevelet 2010. januar 1-jétdl kell alkalmazni, egyidejilleg a biintetdjogi szakteriilet {igyviteli rendjérdl szolo
1708/1992. féosztalyvezetdi utasitast visszavonom.
Dr. Nagy Tibor s. k.,

f6osztalyvezetd ligyész

2/2010. (UK. 1.) féov
korlevél

a Magyar Koztarsasag Ugyészsége Biintet6jogi Szakteriilet Osszesitett Ugyviteli Adatallomanya miikodésének
egyes kérdéseirol szolé 5/2000. (UK. 2.) foov. korlevél modositasarol

A biintetéjogi szakteriilet szamitastechnikai bazisu iigyvitelének bevezetésérdl szoldo 7/1992. Legf. U. utasitas
1. §-anak (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan — a Nyomozas Feliigyeleti és Vadelokészitési Fdosztaly, a Ki-
emelt Ugyek Féosztalya, a Biintetobirosagi Ugyek Foosztalya, a Buntetes-végrehajtasi Torvényessegi Feliigyeleti €s
Jogvédelmi Onalld Osztaly, a Gyermek- és Ifjusagvédelmi Onallo Osztaly, valamint a Katonai Ugyek Féosztalya
vezetdivel egyetértésben — a kovetkezo korlevelet adom ki:

1. pont

A Magyar Koztarsasag Ugyé§zsége Biintetdjogi Szakteriilet Osszesitett Ugyviteli Adatallomanya miikodésének
egyes kérdéseirdl szold 5/2000. (UK. 2.) féov korlevél (a tovabbiakban: Koérlevél) 1. pontja helyébe a kdvetkezd rendel-
kezés 1ép:

,» 1. pont

(1) Minden tigyeészsegi szervezeti egyseg koteles gondoskodni arrol, hogy a nala mikodd egy vagy tobb buntetdjogi
szakagi szamitogépes tigyviteli program adatallomanyainak legutobbi biztonsagi mentését — az adatoknak az Osszesitett
Ugyviteli Adatallomanyban torténd kezelése céljabol —a Legfobb Ugyészség Szamitastechnika-alkalmazasi és Informa-
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cios Foosztalya (a tovabbiakban: Foosztaly) altal eldirt idokozokben, de legritkabban kéthetente egyszer, eljuttassa a F6-
osztaly részére.

(2) Amennyiben a biztonsagi mentés tovabbitasa kiils6é adathordozon torténik, e célra az ligyészségi hazi postat,
vagy — ahol ez nem éll rendelkezésre — az Allami Futérszolgalatot kell igénybe venni.

(3) A (2) bekezdésben irt kiilsé adathordozokat az tigyészségi hazi iratokra vonatkozo szabalyok szerint kell kezelni.”

2. pont

A korlevél cimében és 7. pontjanak (1) bekezdésében a ,,biintetdjogi szakteriilet” kifejezés helyébe a ,,biintet6jogi
szakag” szovegrész 1ép.

3. pont

(1) Ezt a korlevelet 2010. januar 1-jét6l kell alkalmazni.

(2) A korlevelet a kozzétételét kdvetd honap utolsé napjaval visszavonom.

Dr. Nagy Tibor s. k.,

f6osztalyvezetd ligyész

3/2010. (UK. 1.) féov.
korlevél

a szamitogépes igazgatasi ligyvitel szabalyairél sz616 11/2003. (UK. 12.) féov. korlevél
modositasarol

A szamitogépes igazgatasi tigyvitelrdl sz616 26/2003. (UK. 12.) LU utasitas 2. §-aban kapott felhatalmazés alapjan —a
Legfobb Ugyészség és a Katonai Foiligyészség foosztalyainak és onallo osztalyainak vezetdivel egyetértésben —a kovet-
kezo korlevelet adom ki:

1. pont

A szamitdgépes igazgatasi ligyvitel szabalyairdl sz616 11/2003. (UK. 12.) féov. korlevél (a tovabbiakban: Korlevél)
1. pontjanak (2) bekezdése helyébe a kovetkezo rendelkezés 1ép:

.(2) Az igazgatasi ligyeket a Legfobb Ugyészségen a Kozponti Igazgatasi és Titkos Ugykezeld irodaban, a katonai
ligyészi szervezetben az ligyviteli irodakon kell nyilvantartani. A fellebbviteli foligyészségeken, a foligyészségeken és a
helyi igyészségeken a nyilvantartast az adott szervezeti egység vezetdje altal erre a feladatra kijelolt szervezeti egység,
vagy személy vezeti. Az igazgatasi ligyeket az ligyészség egyéb irataitol elkiilonitve kell kezelni.”

2. pont
A Korlevél 3. pontjanak (1) bekezdése helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:
»(1) Az igazgatasi ligyek focsoport-beosztasat a korlevél 1. szami, az ligyészségi szamitogépes igazgatasi ligyvitel

kiilonos szabalyait a 2. szamu melléklete' tartalmazza. A mellékletekben torténd valtoztatasokrol a Szamitastechnika-al-
kalmazasi és Informacids Féosztaly vezetdje kozvetleniil tdjékoztatja az érintetteket.”

' A mellékleteket az érintettek kozvetleniil kapjak meg.
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3. pont

A Korlevél 4. pontjanak (2) bekezdése helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

»(2) Az igazgatasi ligyek érkeztetése, az iratok hollétének feltiintetése, nyilvantartasa soran a jelen féosztalyvezetoi
korlevél 2. szamu mellékletét képezd ,, Az ligyészségi szamitogépes igazgatasi ligyvitel kiilonos szabalyai” cimii felhasz-
naldi konyvben irtak szerint kell eljarni.”

4. pont

A Korlevél 7. pontja helyébe a kdvetkezo rendelkezés 1ép:

» /. pont
Hatalybalépés

»(1) A korlevél rendelkezéseit — a (2) bekezdésben foglalt kivétellel — 2004. januar 1-jétdl kell alkalmazni, egyide;ji-
leg a szdmitogépes igazgatasi ligyvitel szabalyairdl szold 1707/1991. féov. utasitast visszavonom.
(2) A korlevél rendelkezéseit a katonai ligyészi szervezetben 2010. januar 1-jétdl kell alkalmazni.”

5. pont

(1) Ezt a korlevelet 2010. janudr 1-jétdl kell alkalmazni.

(2) A korlevelet a kdzzétételét kdvetd honap utolsé napjaval visszavonom.

Dr. Nagy Tibor s. k.,

f6osztalyvezetd ligyész

4/2010. (UK. 1.) egyiittes féov.
korlevél

a katonai iigyészi szervezet egységes iratkezelési és iigyintézési gyakorlatanak kialakitasarol szolo
3/2008. (UK. 4.) egyiittes féov. korlevél modositasarol

A Magyar Kéztarsasag ligyészsége szervezetérdl és mitkddésérdl szolé 25/2003. (UK. 12.) LU utasitas 5. §-a (2) be-
kezdésének a) pontjaban, valamint az lgyeszi szervezet iratkezelési szabalyzatanak bevezetesérdl szolo 6/1998.
(UK. 1999/1.) LU utasitas 2. §-anak (1) bekezdésében foglalt felhatalmazas alapjan a kovetkezo korlevelet adjuk ki:

1. pont

A katonai iigyészi szervezet egységes iratkezelési és ligyintézési gyakorlatdnak kialakitdsarol szolo 3/2008. (UK. 4.)
egyiittes foov. korlevél mellékletének (a tovabbiakban: Melléklet) 18. pontja és a pont cime helyébe a kdvetkezd rendel-
kezés 1ép:

,»A biintetd tigyek iratkezelése
18. pont
(1) A katonai ligyészi szervezetnél a biintet6 jogi szakteriileti feladatok ellatasa korében az iktatas szamitogépes
eljarassal torténik.
(2) Az elsd bekezdésben irt ligyviteli tevékenységet a katonai igyészi szervezet a Legfobb Ugyészség Szamitastechni-
ka-alkalmazasi és Informacios Fosztalyanak vezetdje altal — a Katonai Féiigyészség Katonai Ugyek Féosztalyanak ve-
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zet6jével egyetértésben — kiadott, a biintetdjogi szakteriilet szamitastechnikai bazisu tigyvitelérdl szol6 korlevél rendel-
kezései alapjan végzi.

(3) Az adatok szamitogépes adatbazisba torténd bevitelét a katonai ligyészi szervnél az ligyviteli iroda (részleg) veze-
tdje, vagy a katonai ligyé€szi szerv vezetdje altal az iroda (részleg) vezetdjének helyettesitésére kijelolt, az tigyviteli iroda
(részleg) allomanyaba tartozé mas személy végzi.”

2. pont

A Melléklet 1. és 20-22. pontjat visszavonjuk.

3. pont

Ezt a korlevelet 2010. januar 1-jét6l kell alkalmazni. A korlevelet a kozzétételét kdvetd honap utolsd napjaval
visszavonjuk.

Dr. Banhegyi Gabor dandartabornok s. k, Dr. Nagy Tibor s. k,

féosztalyvezetd ligyész foosztalyvezetd tigyész

SZEMELYI HIREK

Elismerés

A legfébb ligyész
Kardszi Ferencné tanacsos, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei foiigyészségi tisztviselonek

Ugyészségi Emlékgytirtit
adomanyozott.

Kinevezések
A legfobb tigyész kinevezte

dr. Skoda Gabriella f6varosi foligyészségi ligyészt szolgalati helyén
osztalyvezeto ligyéssze;

dr. Nagy LaszIo Tibor OKRI tudomanyos munkatérs, mb. osztalyvezetd-helyettest, szolgalati helyén osztalyvezetd-
helyettessé;

dr. Berndth Norbert szombathelyi,

dr. Gazsé Roland nyiregyhazi,

dr. Lukacs David miskolci,

dr. Mikola Nora miskolci,

Sarkadiné dr. Petrényi Mdria nyiregyhazi,

dr. Vorés Gabriella Veronika békéscsabai varosi ligyészségi titkarokat szolgalati helyiikon ligyésszé;
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dr. Albert-Fiilop Nikoletta Zita makoi varosi ligyészségi fogalmazot szolgalati helyén ligyészségi titkarra,
dr. Sipos Réka hadnagy debreceni katonai ligyészségi fogalmazot szolgalati helyén katonai ligyészségi titkarra.

Athelyezések

A legfdbb tligyész athelyezte
dr. Kis Gergely budapesti torvényességi feliigyeleti {igyészségi iigyészt a Legfobb Ugyészség Szamitastechnika-al-

kalmazasi és Informacios Féosztalyara legfobb ligyészségi ligyészi munkakorbe, F
dr. Szabo Klara budapesti X. és XVII. keriileti iigyészségi ligyészt a Dabasi Varosi Ugyészséghez.

Kinevezések modositasa

A legfébb ligyész
dr. Finszter Géza OKRI osztalyvezetot — vezetoi tisztségérodl torténd lemondasat tudomasul véve — szolgalati helyén

tudomanyos fémunkatars munkakorbe helyezte at;
dr. Dékany Eva ligyésznek az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztériumba sz616 beosztasat megsziintette és kinevezte

budapesti kertileti ligyészséghez.

Megbizas
A legfdbb ligyész megbizta

dr. Bard Petra OKRI tudomanyos munkatarsat a Biintet6-jogtudomanyi Osztaly osztalyvezetdi feladatainak ellata-
saval.

Kirendelés

A legfobb ligyész kirendelte

dr. Szabo Melinda févarosi foligyészségi ligyészt — hat honapra — az Eurojust magyar szekciojahoz, nemzeti szakértoi
munkakorbe.
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Szolgalati viszony megsziinés
Szolgélati viszonya megsziinik

dr. Horvath Orsolya budapesti XIV. és X VL. keriileti iigyészségi tigyésznek 2010. februar 1. napjaval.

Halalozasok

Dr. Féldvari Jozsef professzor emeritus, a legfobb iligyész tanacsado testiiletének volt tagja életének 84. évében 2009.
december 12. napjan,

dr. Kuman Karoly ny. kaposvari varosi iigyészségi ligyész ¢életének 90. évében 2009. december 15. napjan
elhunyt.

KOZLEMENYEK

Palyazati felhivas
iigyészi allasok betoltésére

A legf6bb tigyeész az ligyeszségi szolgalati viszonyrOl és az tigyészsegi adatkezelesrdl szo16 1994. evi LXXX. torvény
(Usztv.) 14/C. §-anak (1) bekezdése és 16. §-anak (4) bekezdése alapjan

palyazatot hirdet

— a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Foligyészség Kozigazgatasi Jogi és Maganjogi Osztalyara foligyészségi osztaly-
vezeto ligyészi,

—a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Foligyészség Gyermek- és Ifjusagvédelmi Osztalyara foligyészségi osztalyvezetd
igyészi,

— a Budapesti Torvényességi Feliigyeleti Ugyészségre vezetd-helyettes ligyészi,

— a Budapesti Torvényességi Feliigyeleti Ugyészségre ligyészi,

— a Nyirbatori Varosi Ugyészségre biintet6jogi szakagi iigyészi és

— a Balassagyarmati Véarosi Ugyészségre iigyészi
allas betdltésére.

Az {igyész kinevezésének altalanos feltételeit az Usztv. 14-14/C. §-ai allapitjik meg.

A Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Foiigyészség foligyészségi osztalyvezetd ligyészi allashelyeire hatarozatlan idére
kinevezett ligyészek palyazhatnak. A kinevezés feltétele, hogy a jeldltek jaruljanak hozza nemzetbiztonsagi ellendrzé-
stikhoz.

— A Kozigazgatasi Jogi és Maganjogi Osztaly foligyészségi osztalyvezeto ligyészi allashelyére valo kinevezés tovabbi
feltétele, hogy a palyazo rendelkezzen legalabb 6téves kozigazgatasi jogi szakteriileti vagy maganjogi szakteriileti tigyé-
szi gyakorlattal. A palyazatok elbiralasakor mindkét szakdgban toltott gyakorlat és a vezetdi tapasztalat eldnyt jelent.

— A Gyermek- és Ifjusagvédelmi Osztaly foligyészségi osztalyvezetd ligyészi allashelyére valo kinevezés tovabbi fel-
tétele, hogy a palyazo rendelkezzen legalabb 6téves biintet6jogi szakagi ligyészi gyakorlattal. A palyazatok elbiralasakor
a kozigazgatasi jogi szakagban szerzett gyakorlat elonyt jelent.
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A Budapesti Térvényességi Feliigyeleti Ugyészség vezetd-helyettes iigyészi allashelyére a hatdrozatlan idére kineve-
zett ligyészek palyazhatnak. A kinevezés tovabbi feltétele, hogy a jeldlt jaruljon hozza nemzetbiztonsagi ellendrzéséhez
¢és rendelkezzen legalabb haroméves kozigazgatasi jogi szakteriileten szerzett igyészi gyakorlattal.

Az ligyész nem lehet tagja partnak és politikai tevékenységet sem folytathat.

A nem iigyész palyazot a legfébb iigyész elsé alkalommal — az Usztv. 14. §-anak (4) bekezdésében irt feltételektsl
fliggden — harom évre vagy hatarozatlan idére nevezi ki.
Az iigyész jarandosagara az Usztv. rendelkezései vonatkoznak.

A palyazat kellékei: a legfontosabb személyi adatokat, szakmai életutat bemutato fényképes onéletrajz, az eldirt képe-
sitési és — a valasztdjog kivételével — az egyeéb kovetelményeknek megfelelést igazold okiratok vagy azok hiteles
masolatai.

A nem ligyész palyazonak kiilon iven egy olyan nyilatkozatot is mellékelnie kell, amelyben valasztojoganak meglété-
re hivatkozik, tovabba hozzajarul a palyaalkalmassagi vizsgalat elvégzéséhez, ebben tudomasul veszi egészségiigyi €s
személyes adatainak kezelését és vallalja a vizsgalati koltségek megeldlegezését.

A palyaalkalmassagi vizsgalat koltsége a palyazot terheli, ha kinevezésére nem kertil sor.

A nem ligyészségi alkalmazott palydzonak — az altala ellatott munkakoroktdl fiiggden — egy olyan nyilatkozatot is
mellékelnie kell, amelyben kijelenti, hogy vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséget nem szegett meg, tovabba nem 4all
legsulyosabb fegyelmi biintetés hatalya alatt. Csatolnia kell egy olyan nyilatkozatot is, amely szerint nem tagja partnak
és politikai tevékenységet nem folytat.

A nem iigyészségi alkalmazottnak a palyazathoz mellékelnie kell a személyes adatok kezeléséhez valod hozzajarulasat,
melyben arrél is nyilatkozik, hogy a személyes adatait tartalmazé adathordozot eredménytelen palyazat esetén vissza-
kéri, vagy hozzajarul azok tovabbi palyazatok soran valé felhasznalasadhoz.

Az Usztv. 14/A. §-anak (1) bekezdésébél kovetkezden az ligyészi kinevezéshez, a tisztségre jelolt, palyazatot elnyert
személynek hatosagi bizonyitvannyal kell igazolnia azt a tényt, hogy az Usztv. 14. §-a (7) bekezdésének a)—f) pontjdban
meghatarozott koriilmény vele szemben nem all fenn.

Az egyes vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettségekrdl szol6 2007. évi CLIL. térvény 3. §-a (2) bekezdésének e) pontja
értelmében az ligyész vagyonnyilatkozat tételére kotelezett. E torvény 5. §-a (1) bekezdésének a) pontja szerint vagyon-
nyilatkozat-tételi kotelezettségének kinevezését megel6zen — a vagyonnyilatkozat-tételi kotelezettséggel kapcsolatos
egyes kérdésekrdl szol6 6/2008. (UK. 4.) LU utasitasban foglaltak szerint — koteles eleget tenni.

Aziigyészségi alkalmazottaknak és a volt ligyészségi alkalmazottaknak a palyazatban nem kell szerepeltetni, illetéleg
nem kell csatolni mindazt, amit a személyi nyilvantartés tartalmaz.

A palyazat érvénytelen, ha

— elkésett,

— kellékhianyos,

— a jeldlt a kinevezés altalanos és kiilonos feltételeinek (a hatdsagi bizonyitvany, valamint a vagyonnyilatkozat-tétel
kivételével) a benyujtasra el6irt hatarido leteltekor nem felel meg.

A palyazatokat az illetékes ligyészi tanacs véleményezi.
A kinevezésrél a legfobb tligyész dont.

A palyazatoknak

— a Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Fougyészség allashelyei esetében a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Foligyész-
ségre (3525 Miskolc, Paloczy Léaszlo u. 1.) 2010. februar 12-én 13 oréig,

— a Budapesti Torvényességi Feliigyeleti Ugyészség allashelyei esetében a Févérosi Foiigyészségre (1054 Budapest,
Akadémia u. 13.) 2010. februar 10-én 13 oraig,

— a Nyirbatori Varosi Ugyészség allashelye esetében a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Féiigyészségre (4400 Nyir-
egyhaza, Bocskai u. 4.) 2010. februar 10-én 13 6raig és
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— a Balassagyarmati Varosi Ugyészség allashelye esetében a Nograd Megyei Féiigyészségre (2660 Balassagyarmat,
Koztarsasag tér 2.) 2010. februar 15-én 13 oraig
kell beérkezniiik.

A palyazat eredményérdl a jelentkezéket a palyazati hataridd lejartat kovetd hatvan napon belill értesitjiik.

Személyiigyi, Tovabbképzési
és Igazgatasi Féosztaly
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado
megjelentette

Bdrd Kdroly
Emberi jogok
és biinteto igazsagszolgaltatas
Europaban

A tisztességes eljaras biintetdiigyekben
- emberijog-dogmatikai
értekezés

cimd konyvét

A tisztességes eljaras elméleti kérdései és gyakorlati érvényesiilése irant érdekl6ddk el6tt — eddig megjelent
koteteirévén —mar jélismert szerzd a kdnyv boritéjan ekképpen ajanlja az olvasék figyelmébe tanulmanyat:
+A konyv irasanak kezdetén elsésorban az foglalkoztatott, hogy mennyiben jarulhat hozza a strasbourgi
Emberi Jogi Birdség az eurdpai dllamok igazsdgszolgéltatasi rendszereinek kdzelitéséhez. A vizsgalat soran
aztan olyan alapvet6 kérdésekkel szembesiiltem, mint az igazsdgszolgaltatds szerepe a demokracidban, a
tisztességes eljarashoz valé jog helye az alapjogok rendszerében vagy a jogokrol valé lemonddés és annak
korlatai. Elsésorban a strasbourgi esetjog alapjan elemzem a tisztességes eljaras azon elemeit, amelyek
értelmezésében mind a mai napig bizonytalansadg észlelheté a magyar joggyakorlatban: mit kivan a biréi
partatlansag, hogyan teremtheté meg az Osszhang a véleménynyilvanitds szabadsaga és a birédsagok
tekintélyének megdrzése iranti érdek kozott, mi legyen a torvénysértéen megszerzett bizonyitékok sorsa,
meddig terjed a hallgatas joga? Nos, ezekrdl a kérdésekrél szél a konyv. Meg sok minden mésrol....."

A kotet 320 oldal terjedelmdi, ara 7938 forint afaval.

Példanyonként megvésarolhaté a Budapest VII., Rdkoczi Ut 30. (bejérat a Dohany u. és Nyar u. sarkadn) szam
alatti K6zlony Konyveshazban (tel.: 321-2136, fax: 321-5275), valamint a Budapest VIIl., Somogyi Béla u. 6. szam
alatti Kozlonyboltban (tel.: 318-8411), illetve megrendelheté a kiad6 lgyfélszolgalatan (fax: 318-6668,
338-4746, e-mail: megrendeles@mhk.hu).

MEGRENDELES

Megrendelem

Bdrd Kdroly
Emberi jogok

és biintetd igazsagszolgaltatas
Europaban

cimU, 320 oldal terjedelmd kiadvanyt (ara: 7938 forint afaval) .........cceevvecvrevunnce példanyban, és kérem,
juttassak el az alabbi cimemre:

A megrendel (cég) neve:

Cime (varos, iranyitészam):

Utca, hazszam:
Ugyintézé neve, telefonszama:

A megrendel6 (cég) bankszdmlaszama:

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitast kdvets szamla kézhezvétele utan,
8 napon belll atutaljuk a Magyar Koézlony Lap- és Konyvkiadénak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi
jelz6szdmdra vagy postai Uton a fenti cimre.

Keltezés:

cégszerd aldiras
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A Magyar K6zlony Lap- és Konyvkiado kiadasaban
- a Kreator Info Kft. szervezésében - megjelent a

Helyi 6nkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas
az Alkotmanybirdésag
és az Europai Birosag dontéseinek tiikrében

cimii kiadvany

A két kotetbdl all6 kiadvany célja, hogy az egyes részteriileteket sorra véve bemutassa, hogy melyek
azok a leggyakoribb hibdk, amelyeket a helyi 6nkormanyzatok a rendeleteik megalkotasanal
elkovetnek, mégpedig a jelentésebb alkotmanybirésagi hatdrozatok tiikrében. Mindezen tul egy
onallé kotet tartalmazza az Eurdpai Birdsdg azon itéleteit, amelyekben helyi vagy regiondlis
onkormanyzatok, illetve helyi vagy regiondlis hatésagok voltak érintettek, vagy elleniik folyt az
eljaras. E kiadvany olyan fontos informaciok gydjteménye, melyet a helyi 6nkormanyzatok
felhasznalhatnak majd a helyi jogalkotas el6készitésénél.

A ,Helyi 6nkormdnyzati rendeletalkotds és jogalkalmazds az Alkotmdnybirdsdg és az Eurdpai Birésdg
dontéseinek tiikrében” cim( konyvben tematikus sorrendben kerlil rendszerezésre az egyes
témakorok szempontjabol fontos AB hatarozatok révid, kivonatolt tartalma, amely minden jegyzé és
helyi dontéshozé szamara — az dnkormanyzati rendeletalkotashoz — szlikséges és elengedhetetlen
jogforras.

E mellett az egyes dnkormanyzati rendeletalkotdsi targykorokre vonatkozéan az énkormdnyzati
rendeletalkotasra felhatalmazast adé hatalyos jogszabalyok, az egyes rendeletek fébb tartalmi
elemeinek és ezen elemekhez kapcsol6dd AB dontések ismertetésére is sor keriil. Az AB hatarozatok
Iényegi kérdéseinek felvazolasa mellett a megsemmisitett rendeletek, szakaszok helyett helyes
megoldéasokra is utal a kiadvany a célbdl, hogy segitséget nyudjtson a jegyzé szamadra a helyi
jogalkotasi problémak megoldasahoz.

A kotet f6 gerincét alkotjdk a kovetkez6 Onkormanyzati témdakban alkotott alkotmanybirésagi
dontések: a helyi jogalkotas altalanos kérdései és a jogi alapelvek érvényesiilése az dnkormanyzati
rendeletekben, a helyi add, a hatdsagi ar, a szocialis tamogatasok, gyermekvédelmi ellatasok, lakas- és
helyiséggazdalkodas, hulladékgazdalkodds, éllattartas, kozterllet-hasznalat, vasarok és piacok
rendje, épitésligy, ©Onkormdanyzati vagyon, koltségvetés, utépitési és kozmuépitési dij,
az 6nkormanyzat szervezete és mikodése.

Kilon érdekessége a kiadvanynak, hogy a szerzdk olyan alkotmanybirésagi hatdrozatokat is
bemutatnak, amelyek id6kézben a magyar jogszabalyok moédositasa, illetve a kozosségi jognak vald
megfelelés okan nem alkalmazhatok, ezzel ugyanis elkeriilhetd, hogy adott esetben a jogalkoté olyan
hatérozatra hivatkozzon a szabdlyozas soran, amely okafogyotta valt.

Magyarorszag unids csatlakozasa 6ta kiemelt jelentésége van a kozosségi elbirdsok betartdsanak is
mind a helyi 6nkormdanyzati rendeletek alkotdsa, mind pedig a helyi dnkormdanyzatok torvényes
mikodésének biztositasa soran. igy a kiadvany az Eurdpai Birdsag itéleteinek révid ismertetése
mellett az adott helyzetben alkalmazandé k6zosségi jogszabaly hivatkozasat, a helyes értelmezést és
a kovetendé magatartast is tartalmazza. Mas tagallamok 6nkormanyzatainak negativ tapasztalatai
nagy segitséglil szolgalhatnak a jegyzék szamara a kozosségi jogszabalyok helyes alkalmazasdhoz és
a kdzosségi jogsértések elkeriiléséhez.
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A ,Helyi 6nkormdnyzati rendeletalkotds és jogalkalmazds az Alkotmdnybirésdg és az Eurdpai Birésdg
déntéseinek tiikrében” cim( kotet szerzéi a magyar énkormanyzati rendszer és az Eurdpai Unid
joganyaganak kivalo ismer6i:

Dr. Gyergydk Ferenc fétanacsado (Magyar Koztérsasag Alkotmanybirésaga)

Dr. Orova Mdrta fBosztalyvezetd-helyettes (Onkormanyzati Minisztérium, Koézigazgatasi Hivatali,
Jegyz6i és Hatdsagi Fosztaly)

Sdrk6zyné dr. Szabd Piroska, jegyzd

Dr. Z6ld-Nagy Viktéria kézigazgatasi jogasz (Onkormanyzati Minisztérium, Kézigazgatasi Hivatali,
Jegyz6i és Hatdsagi Féosztaly)

A Magyar Ko6zlony Lap- és Konyvkiadoé a ,Helyi 6nkormdnyzati rendeletalkotds és jogalkalmazds az
Alkotmdnybirésdg és az Eurdpai Birésdg dontéseinek tiikrében” ciml kiadvanyt ajanlja az orszag
valamennyi jegyzéjének, korjegyzéjének, féjegyz6jének, a polgdrmestereknek, megyei kdzgyulési
elnokodknek, a képviselé-testiiletek tagjainak, valamint a helyi jogalkotds el6készitésében részt vevd
hivatali munkatarsaknak.

A 384 oldalterjedelm( kiadvany ara: 3948 Ft afaval.

Példanyonként megvasarolhaté a Budapest VII., Rakdczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és Nyar u. sarkan) szam
alatti K6zlony Konyveshazban (tel.: 321-2136, fax: 321-5275), valamint a Budapest VIII., Somogyi
Béla u. 6. szdm alatti Kozlonyboltban (tel.: 318-8411), illetve megrendelheté a kiadé
Ugyfélszolgalatan (fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: megrendeles@mhk.hu).

MEGRENDELOLAP

Megrendelem a ,Helyi 6nkormanyzati rendeletalkotas és jogalkalmazas az Alkotmanybirésag
és az Eurdpai Birésag dontéseinek tiikrében” cimi kiadvanyt (ara: 3948 Ft + postakdltség),
..................... példanyban, és kérem juttassak el az aldbbi cimre:

A megrendeld (cég) neve:

Cime (varos, irdnyitdszam):

Utca, hazszam:

Ugyintézd neve, telefonszama:

A megrendeld (cég) bankszamlaszéma:

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, a szallitdst koveté szamla
kézhezvétele utan, 8 napon belll a Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiadonak a szamlan feltlintetett
pénzforgalmi jelz6szamara atutalom.

Keltezes: ..

cégszer( alairas
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A Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado
megjelentette

A magyar jogtudomany klasszikusai sorozataban

Beothy Zsigmond
ELEMI MAGYAR KOZJOG

cimU kotetét

Az Elemi magyar kozjog - amely az elsé magyar nyelvii kozjogi 6sszegzés - 1846-ban latott
napvilagot. Két részre tagolddik: Magyarorszag polgari alkotmanyara és kbzigazgatasara, s ezen bell
a 104 paragrafusra tagozodo instituciok vilagos szerkezetben, kifejez6 fogalmakkal jelenitik meg az
intézményrendszert. Azért is becses értékl e szintézis, mert a klasszikusan atmeneti, polgari
atalakulas elétti monarchiat mutatja be a szerz6, Bedthy Zsigmond (1819-1896), aki kezdetben
kozigazgatasi palydn tevékenykedett, majd palyafutdsat 1883-ban, nyugéllomanyba vonulasakor
kirdlyi tablai tanacselnokként fejezte be. Szakirodalmi munkassdgdért szamos kitlintetésben
részesiilt. E kdzjogi kuribzumot a magyar jogtorténet, jogi kultura irant érdeklédék figyelmébe
ajanljuk.

A kotet 142 oldal terjedelm(, ara 3150 forint &faval.

Példdnyonként megvésarolhaté a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohdny u. és Nyar u. sarkdn) szam alatti
Kozlony Konyveshazban (tel.. 321-2136, fax: 321-5275), valamint a Budapest VIIl, Somogyi

Béla u. 6. szam alatti Kbzlonyboltban (tel.: 318-8411), illetve megrendelhetd a kiado ligyfélszolgalatan
(fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: megrendeles@mhk.hu).

MEGRENDELES
Megrendelem
Beothy Zsigmond
ELEMI MAGYAR KOZJOG
cimd, 142 oldal terjedelmi kiadvanyt (dra:3150 Ft afaval) ........... példanyban, és kérem, juttassak el aldbbi cimemre:

A megrendel6 (cég) neve:

Cime (véros, irdnyitészam):

Utca, hazszam:

Ugyintézé neve, telefonszama:

A megrendel6 (cég) bankszamlaszama:

A megrendelt példanyok ellenértékét a postakoltséggel egyiitt, 8 napon belll dtutaljuk a Magyar Kozlony Lap-
és Konyvkiaa szallitast koveté szamla kézhezvétele utdn, doénak a szamlan feltlintetett pénzforgalmi
jelz6szamara vagy postai Gton a fenti cimre.

Keltezés:

cégszerd aldiras
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TARIFAJEGYZEK
Ervényes 2010. januar 1-jétsl

A Magyar Kézlony Lap- és Kdnyvkiadé altal gondozott hivatalos lapokban (k6zlonydkben) elhelyezett hirdetés egy-egy
szakma, agazat képvisel6inek pontosan célzott elérését teszi lehetéve. A nyomtatott példanyszam tdalnyomo része eléfi-
zetéses rendszerben kerll az olvaséhoz, remittenda igy gyakorlatilag nem létezik, s ez a hirdetés kdltséghatékonysagat
nagyban megndveli. A Magyar Koézlony a Magyar Koztarsasag hivatalos lapjaként hirdetéseket nem kozol. Rendszere-
sen megjelenik viszont a Magyar K6zlény melléklete, a Hivatalos Ertesits, amelyben a hivatalos kézleményeken kiviil iiz-
leti célu hirdetések is elhelyezhetdk.

A Hivatalos Ertesitdben megjelentetni kivant kozlemények és hirdetmények dija megkezdett kéziratoldalanként
62 400 Ft + afa.

A kozlonyokben elhelyezett (izleti hirdetések tarifai (afaval) a kovetkezok:

1/1 beliv (174 x 240 mm) 309 000
hatso boritd 385 500
1/2 fekvé (174 x 120 mm) 163 500
allo (87 x 240 mm) 163 500
1/4 allé (87 x 120 mm) 88 500

Hirdetmények, kbzlemények dija (afaval) a kdzldnydkben (az un. kételez6 kdzzétételek dija ettdl eltéré lehet):

Bélyegz6k, okiratok, igazolvanyok
stb. érvénytelenitése egységesen 21450

Egyeb kdzlemények, hirdetmények
megkezdett kéziratoldalanként 18 150

Behuzott anyagok oldalszamtdl, sulytol és mérettdl fliggéen egyedi megallapodas szerint helyezheték el. Nyomdakész
film hianyaban 10% technikai kdltséget szamitunk fel. A fenti arak az altalanos forgalmi adét nem tartalmazzak. A kiado
fenntartja a hirdetések év kdzbeni arvaltoztatasanak jogat.

A hirdetés elhelyezbje elfogadja a kiadd mindenkori hirdetési Uzletszabalyzatat, amelyet kérésre megkuldunk. A kiado
fenntartja a jogot, hogy jogszabalyba vagy a hirdetési Uzletszabalyzataba Uitk6zd hirdetéseket visszautasitsa.

Megjelenés/év
Bellgyi Kozlony 24
Egészségulgyi Kozlony 25
Hivatalos Ertesité (a Magyar KézIény melléklete) 52
Oktatasi és Kulturalis Kézlony 36
Pénzugyi Kozlony 18
Szocialis és Munkaugyi Kozlény 12
Ugyészségi Kozlbny 12
Az Alkotmanybirésag Hatarozatai 12
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Tisztelt Eldfizetok!

Tajékoztatiuk Onoket, hogy a kiadonk terjesztésében levd lapokra és elektronikus kiadvanyokra szol6 eldfizetésiiket
folyamatosnak tekintjiik. Csak akkor kell valtozdst bejelenteniiik a 2010. évre vonatkozo eldfizetésre, ha a példany-
szamot, esetleg a cimlistat modositjak, vagy uj lapra szeretnének eldfizetni (pontos szallitasi, név- és utcacim-megjelo-
léssel). Kerjiik, hogy az esetleges modositdst (cim- és peldanyszamvdltozas) sziveskedjenek levélben vagy faxon meg-
kiildeni. Felhivjiuk szives figyelmiiket, hogy a lapszallitasrol kizarolag az eldfizetési dij beérkezését kovetien intézke-
diink. Fontos, hogy az eldfizetési dijakat a megadott 10300002-20377199-70213285 sz. szamldra utaljak, illetve a kiado
altal kikiildott készpénz-dtutaldasi megbizdson fizessék be. Készgpénzes befizetés kizarolag a Magyar Kozlony Lap- és Konyv-
kiado iigyfélszolgdlatin (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6.) lehetséges (levélcim: Magyar Kozlony Lap- és Konyvkiado,
1394 Budapest, 62. Pf. 357, fax: 318-6668).

A 2010. évi elofizetési dijak

(Az arak az afat tartalmazzak.)

Magyar Kozlony 176 400 Ft/év | Szocialis és Munkaiigyi Ko6zI16ny 47 376 Ft/év
Az Alkotmanybirésag Hatarozatai 32004 Fyév | Oktatési és Kulturalis KozIony 36 288 Ft/év
Beliigyi Kozlony 45 612 Fyey | Dénziigyi Kozlony 54180 Féy
Egészségiigyi Kozlony 45 612 Frey | SBySszscei Kozlony il
Biiniigyi Szemle 14 616 Ft/év

CD-Cégkizlony

A Cégkozlony kézleményeinek hetente megjelend, oldalhii gyiijteménye CD-n, melyen a kézlemények gyors megtalalasat keres6funkcié segiti.
A CD 2010. évi éves eléfizetési dijai
(Araink az afat tartalmazzak.)

Onall6 véltozat 147 600 Ft

5 munkahelyes halozati valtozat 216 600 Ft | 25 munkahelyes halozati valtozat 492 600 Ft
10 munkahelyes halézati valtozat 285 600 Ft 50 munkahelyes halézati valtozat 837 600 Ft

A MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR (DVD)
hatélyos jogszabalyok hivatalos szamitégépes gydjteményének 2010. évi éves elofizetési dijai
(Araink az afat tartalmazzak.)

Onall6 valtozat 102 000 Ft | 25 munkahelyes halozati valtozat 369 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 180 000 Ft 50 munkahelyes halozati valtozat 480 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 225000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 813 000 Ft

A MAGYAR HIVATALOS JOGSZABALYTAR PREMIUM (DVD)
EU jogszabalytarral, cégfigyeléssel és virusvédelmi rendszerrel kibévitett hatalyos jogszabalyok
hivatalos szaimitégépes gyiijteményének 2010. évi éves el6fizetési dijai
(Araink az afat tartalmazzak.)

Onallo véltozat 150 000 Ft 25 munkahelyes halozati valtozat 540 000 Ft
5 munkahelyes halozati valtozat 255 000 Ft 50 munkahelyes hal6zati valtozat 690 000 Ft
10 munkahelyes halozati valtozat 330 000 Ft | 100 munkahelyes halozati valtozat 1 185000 Ft

Facsimile Magyar Kozlony. A hivatalos lap 2009-es évfolyama jelenik meg CD-n az eredeti kiilalak megdrzésével,
de konnyen kezelhetden.
Ara: 18 480 Ft + afa.

10001

A szerkesztésért felelés: dr. Miks Antal
Kiadja a Magyar K6zlony Lap- ¢s Konyvkiado (1085 Budapest, Somogyi B. u. 6., www.mhk.hu).
A kiadasért felel6s: dr. Kodela Laszlo elnok-vezérigazgato.

El6fizetésben terjeszti a Magyar Ko6zI16ny Lap- és Konyvkiadé a Magyar Posta Zrt. kozremiikodésével.
Telefon: 235-4554, 266-9290/240, 241 mellék.
Terjesztés: tel.: 317-9999, 266-9290/245 mellék.

ban (tel.: 321-2136, fax: 321-5275).
2010. évi éves eldfizetési dij: 11 088 Ft afaval, féléves eléfizetési dij: 5544 Ft afaval, egy példany ara: 1105 Ft afaval.

7701331824217

HU ISSN 0133-8242
Formakészités: SPRINT Kft.

El6fizetésben megrendelhet6 a Magyar Koz1ony Lap- és Konyvkiado tigyfélszolgalatan (1085 Budapest, Somogyi Béla u. 6., 1394
Budapest 62., Pf. 357, fax: 318-6668, 338-4746, e-mail: kozlonybolt@mhk.hu) vagy a www.mhk.hu/kozlonybolt internetcimen.

Példanyonként megvasarolhato a Budapest VIII., Somogyi Béla u. 6. szam alatti K6zlonyboltban (tel.: 318-8411, e-mail: kozlony-
bolt@ mhk.hu), valamint a Budapest VII., Rakoczi ut 30. (bejarat a Dohany u. és a Nyar u. sarkan) szam alatti K6zI6ny Konyveshaz-

10.0214 — Nyomja a Magyar KozI1ony Lap- és Konyvkiadd Lajosmizsei Nyomdéja. Felelds vezetd: Burjan Norbert igazgato.
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